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l. Einleitung

1. Kurzdarstellung des Inhaltes und der wichtigsten Ziele des
Bauleitplanes

Auf dem Gelande der Mannesmannrohren-Werke AG ist im Bereich Bliedinghausen die
Errichtung von Wohnbebauung vorgesehen. In diesem Zusammenhang sieht die Stadt
Remscheid die Aufstellung des Bebauungsplanes Nr. 534 — Gebiet: Sonnenhof vor. Es sollen
die planerischen Voraussetzungen fiir eine wohnbauliche Nutzung geschaffen werden. Das
Plangebiet weist eine FlachengroRe von ca. 2,8 ha auf und liegt vollstdndig im Geltungsbereich
des Landschaftsplanes Remscheid-West.

Die Aufstellung des Bebauungsplanes Nr. 534 erfordert das Erstellen eines Umweltberichtes,
der ein zentraler Bestandteil der Begriindung zum Bebauungsplan ist.

Unmittelbar sidlich des Plangebietes im rickwartigen Teil der Siedlung ,Am Sonnenhof*
entspringt der Preyersmihlenbach, der vorerst verrohrt Richtung Siden dem
Landschaftsschutzgebiet zuflie3t. Die Belange des Gewadssers finden im Umweltbericht
besondere Berlcksichtigung. Im Juli 2006 wurde zur Beurteilung der Gewassersituation bereits
eine Stellungnahme durch F&S verfalit.

Die Belange des Artenschutzes werden in einem separaten artenschutzrechtlichen Fachbeitrag
(F&S 2007) abgehandelt.

Das Baugesetzbuch (BauGB) stellt die Grundlage fir die Erstellung des vorliegenden
Umweltberichtes dar. Darin enthalten sind die Vorgaben zu den sogenannten Belangen des
Umweltschutzes, einschliellich des Naturschutzes und der Landschaftspflege, die bei der
Aufstellung der Bauleitplane zu beriicksichtigen sind (8 1 Abs. 6 Nr. 7 BauGB).

Sind gemaR § 21 BNatSchG aufgrund der Aufstellung, Anderung, Erganzung oder Aufhebung
von Bauleitplanen oder von Satzungen nach § 34 Abs. 4 Satz 1 N. 3 des Baugesetzbuchs
Eingriffe in Natur und Landschaft zu erwarten, ist Uber die Vermeidung, den Ausgleich und den
Ersatz nach den Vorschriften des BauGB zu entscheiden. § 1a Abs. 3 BauGB legt fest, dass
Eingriffe nicht auszugleichen sind, die vor der planerischen Entscheidung zulassig waren.

Der Umweltbericht stellt die umweltrelevanten Aspekte der Planung umfassend und
systematisch dar, so dass die Belange des Umweltschutzes in der Abwagung bertcksichtigt
werden kénnen. Gegenilber den sozialen und wirtschaftlichen Belangen haben die Belange des
Umweltschutzes keinen grundsétzlichen Vorrang in der Abwagung, sondern sind vielmehr
gleichrangig zu betrachten.
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2. Darstellung der in Fachgesetzen und Fachplanen festgelegten
Ziele des Umweltschutzes

In einzelnen Fachgesetzen und Fachplanen werden fiir die Schutzgiiter Ziele und allgemeine
Grundséatze dargestellt, die die Grundlage fiir eine Bewertung der Umweltauswirkungen bilden.
Dabei sind lediglich die Ziele zu beriicksichtigen, die fir den betrachteten Bebauungsplan von
Bedeutung sind. Die nachfolgende Zusammenstellung enthdlt die  wesentlichen
schutzgutbezogenen Ziele.

Menschen/Gesundheit/Bevélkerung:  Belange gem. 8 1 Abs.6 Nr. 1 bis 3 BauGB

Tiere/Pflanzen und biologische Ziele und Grundsétze des Naturschutzes und der
Vielfalt: Landschaftspflege gem. §8 1 und 2 BNatSchG,
Belange gem. § 1 Abs.6 Nr. 7 BauGB

Boden: Zweck/Grundsatze des Bodenschutzes gem. § 1
BBodSchG, Darstellungen der ,Bodenschutzklausel”
gem. § 1la BauGB, Belange gem. § 1 Abs.6 Nr. 7
BauGB

Wasser: Grundsatze des 8§ 1la WHG, Belange gem.
8 1 Abs. 6 Nr. 7 BauGB

Landschaft: Ziele und Grundsétze des Naturschutzes und der
Landschaftspflege gem. 88 1 und 2 BNatSchG,
Belange gem. § 1 Abs.6 Nr. 7 BauGB

Kultur- und sonstige Sachguter: Ziele und Grundséatze des Naturschutzes und der
Landschaftspflege gem. 88 1 und 2 BNatSchG,
Belange gem. § 1 Abs.6 Nr. 7 BauGB

Die Ziele und Darstellungen der Regionalplanung und der Landschaftsplanung werden im
Kap. Il 2.2 genannt.

3. Beschreibung der Festsetzungen des Bebauungsplanes

Art und Maf3 der baulichen Nutzung

Gemall des aktuellen Standes der Begrindung (15.11.06) ist fir den Geltungsbereich des
Bebauungsplanes Nr. 534 — Gebiet: Sonnenhof als Art der baulichen Nutzung ein Allgemeines
Wohngebiet (WA) mit einer Grundflachenzahl (GRZ) von 0,4 festgesetzt.

Bauweise

Es wird eine offene Bauweise mit Einzel- und Doppelhdusern und Hausgruppen festgesetzt.
Diese Vorgabe soll das Einfigen der neuen Bebauung in die bestehende umliegende
Bebauung ermdglichen.
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Erschlieung

Die aufere ErschlieBung ist Uber die Anbindung an die Rheinstrae im Norden gegeben. Die
innere ErschlielBung erfolgt Uber die Anlage offentlichen StraRe sowie im zentralen Bereich Uber
eine PrivatstralBe (Stichstralle). Das Plangebiet ist an den 6&ffentlichen Nahverkehr
angeschlossen.

Ver- und Entsorgung

Das Bebauungsplangebiet wird an das bestehende Mischwassernetz angeschlossen, das dem
Becken Preyersmihle zugeht. Eine generelle Versickerung von unverschmutztem
Oberflachenwasser entfallt. Je nach Topographie kann in Einzelfallen trotzdem eine
Versickerung auf dem jeweiligen Grundstiick notwendig werden.

Aufgrund der planungsbegleitenden Abstimmungen ist davon auszugehen, dass im Bereich des
Baufeldes 6 eine Versickerung des Niederschlagswassers stattfindet.

Grinkonzept

Private und 6ffentliche Griinflachen

Im westlichen Plangebiet werden private und o6ffentliche Griinflachen festgesetzt. Die 6ffentliche
Grinflache wird als Spielplatz der Kategorie ,B“ (Schulkinder), erganzt um die Option einer
Rodelbahn in den Bebauungsplan aufgenommen. Diese zusammenhangenden Flachen sind
als Quelleinzugsgebiet der in der angrenzenden tiefergelegenen Siedlung vorhandenen Quelle
des Preyermihlenbaches zu bewerten und von einer Bebauung freizuhalten.

Eine weitere offentliche Grinflaiche befindet sich unterhalb der internen ErschlieBungsanlage
etwa in der Hangmitte.

Erhalt und Neuanpflanzung von Gehdlzen

Uber Pflanzbindungen gemaR § 9 Abs. 1 Nr.25 a und b werden Geholzflachen im Plangebiet
festgesetzt. Mit diesen MalRRnahmen sollen vorhandene Biotopverbundstrukturen soweit wie
moglich erhalten werden und einen aufgelockerten Ubergang des Siedlungsrandes in den
Landschaftsfreiraum hergestellt werden.

Die talseitigen Grundstiicksgrenzen sollen mit Hecken und B&umen bepflanzt werden. Dazu
gehodren auch sich ggfs. ergebende Boschungsflachen. Weitere Heckenstrukturen werden in
den Randbereichen der Rodelbahn, sowie entlang der StraBe Sonnenhof im Bereich der
Privaten Grunflache erhalten / angepflanzt. Die private Grinflache im nordwestlichen Bereich ist
ebenfalls fir den Erhalt / die Neuanpflanzung von Gehdélzen vorgesehen. Die Hainbuchenhecke
im nordostlichen Bereich wird erhalten.

Die sich unterhalb der zentralen ErschlieBungsstralle ergebende kleinere 6ffentliche
Grunflache soll auf ihrer Westseite mit Baumen abgepflanzt werden. Daran anschlie3end wird
entlang des &aufRReren Kurvenbogens der ErschlieBungsstrale Sonnenhof im Bereich der
Privaten Grinflache eine Flache zum Erhalt und zur Anpflanzung von Gehdlzen festgesetzt.
Weitere Baumstandorte sind vereinzelt im Plangebiet vorgesehenen.
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. Beschreibung und Bewertung der
Umweltauswirkungen

1. Vorliegende Unterlagen

Folgende Unterlagen liegen vor und werden bei der Erstellung des Umweltberichtes
berticksichtigt:

»  Entwasserungsstudie (Ingenieurbiro Reinhard Beck, November 2000)
=  Gutachten zur Versickerung (Halbach + Lange, November 2000)
»  Hydrogeologische Untersuchung (ALSTOM Environmental Consulting, Januar 2005)

»  Erganzende Bodenuntersuchungen (ALSTOM Environmental Consulting, November und
Dezember 2006)

»  Landschaftsokologische Voruntersuchung (Planungsbiiro Hermanns, Méarz 2006),

»  Schalltechnische Untersuchung der Straf3enverkehrsgerauschimmissionen im Umfeld des
Plangebietes (TUV Nord, 2008).

2. Bestandsaufnahme

2.1 Kurzbeschreibung und Abgrenzung des umweltbezogenen
Untersuchungsraumes

Der Geltungsbereich des Bebauungsplanes Nr. 534 liegt im Siden der Stadt Remscheid im
Stadtteil Bliedinghausen und wird durch die Querstra3e im Norden, die Rheinstral3e im Osten
und die Stralle Sonnenhof im Suden begrenzt. Im Westen endet das Bebauungsplangebiet an
den Grundstiicksgrenzen der Wohnhauser der Sternstraf3e. Die Flache wird Uberwiegend als
Pferdeweide (Griinland) genutzt; am nordwestlichen Rand befindet sich eine Obstgartenbrache.
Am norddstlichen Rand liegen strukturreiche Garten. Die Flache wird durch einen asphaltierten
FuBweg im zentralen Bereich geteilt.

Der Uberwiegende Teil des Bebauungsplangebietes —mit Ausnahme der Wohnhéauser an der
QuerstraRe- liegt im Geltungsbereich des Landschaftsplanes Remscheid West. Der
Geltungsbereich des Bebauungsplanes Bereich ist als Flache fur den temporaren Erhalt geman
Darstellung im GEP und im geplanten FNP dargestellt. Die sidlich der Wohnbebauung
Sonnenhof und 06stlich angrenzenden Bereiche sind als Landschaftsschutzgebiet (LSG)
ausgewiesen. Sidlich der Flache im Bereich der Wohnbebauung Sonnenhof entspringt der
Preyersmiihlenbach, der Richtung Siden dem Eschbach zuflie3t. Um die hier zu erwartenden
Besonderheiten beziglich Natur und Landschaft miterfassen zu kénnen, werden die Belange
des Umweltschutzes im Bereich des angrenzenden LSG und des Gewassers Uber den
Geltungsbereich des Bebauungsplanes hinaus betrachtet.

Der FNP (Vorentwurf, 2004) der Stadt Remscheid stellt fir den Geltungsbereich des
Bebauungsplanes Nr. 534 sowie die umliegenden Bereiche Wohnbauflachen dar. Das Bachtal
des Preyersmihlenbaches ist als Grunflache dargestellt. Der GEP 99 stellt den gesamten
Geltungsbereich des Bebauungsplanes als Teil eines grofirdumigen  Allgemeinen
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Siedlungsbereiches (ASB) dar. Die Bereiche des LSG sind als Allgemeiner Freiraum- und
Agrarbereich sowie Waldbereich mit Schutz der Landschaft und landschaftsorientierter
Erholung gekennzeichnet.

N

|I|
ol amEn o Wl
n'\;ls??; B2

% N -, \\.,A‘}f";

Abb. 1: Geltungsbereich des Bebauungsplanes Nr. 534 —Gebiet: Sonnenhof

2.2 Belange des Umweltschutzes

Im Folgenden werden die Belange des Umweltschutzes, einschlielich der Belange des
Naturschutzes und der Landschaftspflege, gemaR § 1 Abs. 6 Punkt 7a-i BauGB im Hinblick auf
den derzeitigen Zustand, einschlief3lich der besonderen Umweltmerkmale im Hinblick auf eine
erhebliche Beeinflussung beschrieben. Zu den im Rahmen dieses Umweltberichtes zu
beriicksichtigenden Umweltbelangen zahlen:

- a) die Auswirkungen auf Tiere, Pflanzen, Boden, Wasser, Luft, Klima und das
Wirkungsgefiige zwischen ihnen sowie die Landschaft und die biologische
Vielfalt,
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- ¢) umweltbezogene Auswirkungen auf den Menschen und seine Gesundheit
sowie die Bevolkerung insgesamt,

- d) umweltbezogene Auswirkungen auf Kulturgtter und sonstige Sachguter und

- g) die Darstellung von Landschaftsplanen sowie von sonstigen Planen,
insbesondere des Wasser-, Abfall- und Immissionsschutzrechts

- i) die Wechselwirkungen der Buchstaben a, ¢ und d sowie

Die Ubrigen Belange des Umweltschutzes sind beziglich der vorliegenden Planung als nicht
abwagungsrelevant einzustufen. Diese Einschatzung wird nachfolgend fir jeden Belang
begriindet. Eine vertiefte Betrachtung ist daher nicht erforderlich.

- b) die Erhaltungsziele und der Schutzzweck der Gebiete von gemeinschaftlicher
Bedeutung und der Europdaischen Vogelschutzgebiete im Sinne des BNatSchG
Auswirkungen auf die 0.g. Gebiete liegen nicht vor.

- e) die Vermeidung von Emissionen sowie der sachgerechte Umgang mit Abfallen
und Abwassern
Durch die vorgesehene Wohnbebauung ergeben sich keine bedeutenden Emissionen,
Abféalle und Abwasser. Die kommunale Entsorgung der Abfélle und Abwasser ist
sichergestellt.

- f) die Nutzung erneuerbarer Energien sowie die sparsame und effiziente Nutzung
von Energie
Die Wohnbebauung wird gem. der gultigen Warmeschutzverordnung errichtet (EnEV).
Ziel der Verordnung ist eine Verbesserung der Energieeinsparung zur
Umweltschonung.

- h) die Erhaltung der bestmdglichen Luftqualitét in Gebieten, in denen die durch
Rechtsverordnung zur Erfillung von bindenden Beschliissen der Europaischen
Gemeinschaften festgelegten Immissionsgrenzwerte nicht tGiberschritten werden
Durch die geplante Wohnbebauung ergeben sich keine bedeutenden Emissionen.

2.2.1 Tiere

Aufgrund der zu erwartenden Wertigkeiten im Plangebiet wurden von April bis Juni 2006
Begehungen zur Erfassung der Avifauna durch F&S. Weiterhin wurde die Fledermausfauna des
Gebietes untersucht. Die Kartierungen kamen zu folgenden Ergebnissen:

Avifauna

Wahrend der Begehungen in 2006 konnten 14 Brutvogelarten festgestellt werden. Hinzu
kommen 10 Arten, die den Bereich als Nahrungshabitat nutzen (Artenliste s. Anhang).

Bei den festgestellten Arten handelt es sich Uberwiegend um ubiquitdre und urbane Spezies.
AulRerdem treten Arten auf, die strukturreiches Offenland als Lebensraum nutzen. Zu lhnen
gehdren auch Fitis und Rauchschwalbe. Als Arten der Vorwarnlisten sind Haussperling (RL D
und BL V) und Fitis (RL BL V) als Brutvdogel zu nennen. Mauersegler (RL D V) und
Rauchschwalben (RL NRW 3, RL D und BL V) treten nur als Nahrungsgéaste auf.
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Flederméause

Die Fledermausfauna des Untersuchungsgebietes wurde mittels Detektor (Pettersson D240 X)
an zwei Terminen untersucht. Hierbei wurden alle 6ffentlich zugénglichen Wege nach Einbruch
der Dunkelheit begangen. Im Bereich von mdglicherweise fir Flederméuse als Quartierstandort
oder als Jagdhabitat nutzbaren Strukturen wurde fir jeweils 10 Minuten auf mégliche Kontakte
mit Tieren gewartet.

Innerhalb des Planungsraumes wurde nur eine Fledermausart (Zwergfledermaus ,Pipistrellus
pipistrellus“, RL D N) -allerdings in einer individuenreichen Population- festgestellt (Angaben zur
Zwergfledermaus s. Anhang).

Innerhalb des Untersuchungsgebietes wurde die Zwergfledermaus im Bereich aller Wege
festgestellt. Schwerpunkte waren da zu verzeichnen, wo die Tiere angelockte Insekten im
Umfeld von StralRenlaternen jagten (ndrdliche Randstrukturen der Siedlung ,Sonnenhof*,
Waldsaum im Nordwesten des Untersuchungsgebietes und entlang des Verbindungsweges
Querstralle — Sonnenhof). Das Quartier oder die Quartiere der beobachteten Tiere ist bzw.
sind im Bereich der Siedlung ,Sonnenhof* zu vermuten. Neben den Freiflachen zwischen den
Hausern der Siedlung stellt das Untersuchungsgebiet ein bedeutendes Nahrungshabitat fiir die
lokale Ansiedlung der Zwergfledermaus dar.

Zufallsbeobachtung
Auf der Flache wurden Feldhasen (RL NRW und D 3) beobachtet.

Landschafts6kologische Voruntersuchung (Planungsbiiro Hermanns, Marz 2006)

Im Rahmen einer landschaftstkologischen Voruntersuchung (Planungsbiro Hermanns) wurden
im Februar und Méarz 2006 avifaunistische Untersuchungen durchgefiihrt, die aber aufgrund der
Jahreszeit keine reprasentativen Ergebnisse darstellen. Es wurden in diesem Zeitraum lediglich
ubiquistische Arten festgestellt.

Gesamtbewertung

Da es sich um ein Gebiet mit geringer Flachenausdehnung handelt, ist eine Abgrenzung
avifaunistischer Funktionsraume nicht sinnvoll. Die ReviergréBen der Arten wirden die
Flachengrolie einzelner Komplexe in vielen Fallen Ubersteigen. Somit erfolgt die Bewertung nur
fur die Gesamtflache.

Das Untersuchungsgebiet besteht zu einem grof3en Teil aus Grinland, weiterhin sind einige
Garten und untergeordnet Bebauung vorhanden. Im angrenzenden Bereich befinden sich
Uberwiegend Siedlungsbereiche; im 6stlichen Teil schlieen sich Offenlandflachen an. Wahrend
Gartenanlagen, Gehdlze und Siedlungsbereiche auch als Bruthabitat fiir die zum grof3en Teil
urbanen und ubiquitdaren Arten dienen, werden die Offenlandbereiche ausschlief3lich als
Nahrungshabitat genutzt. Die Gesamtflache des Gebietes betrdgt 2,8 ha. Aufgrund dieser
geringen Ausdehnung der Flache spiegeln die auftretenden Arten nicht das gesamte potentielle
Artenspektrum eines derart strukturierten Bereiches wider. Entsprechend dem vorgefundenen
Arteninventar und der Lage ist dem Gebiet insgesamt eine mittlere Bedeutung zuzuweisen.
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Aufgrund der topografischen Lage, der Kleinflachigkeit und aufgrund seiner relativ starken
anthropogenen Uberpragung weist das Untersuchungsgebiet erwartungsgemaR eine relativ
artenarme Fledermausfauna auf. GroRere, héhlenreiche Waldbestéande, die stark an Wald
gebundenen Arten entsprechende Lebensrdume bieten kdnnten, sind nicht vorhanden. Ebenso
fehlen typische Offenlandarten wie z.B. die Breitfligelfledermaus (Eptesicus serotinus), die aus
klimatischen Grinden im Bergischen Land nur in den tieferen Lagen auftritt. Die fur die
nachgewiesene Art wichtigsten Habitatrequisiten sind die im Siedlungsbereich zu vermutenden
Quartiere, sowie die Randlagen der Siedlung und die Saumhabitate des
Untersuchungsgebietes als Jagdbereiche. Insgesamt hat das Untersuchungsgebiet eine
mittlere Bedeutung fir die Artengruppe der Fledermause.

Insgesamt weist das Gebiet einen mittleren Wert flir die Fauna auf.

Artenschutz

Die Beriicksichtigung der artenschutzrechtlichen Belange im Rahmen des Umweltberichtes zum
Bebauungsplan Nr. 534 erfolgt auf der Grundlage von § 42 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 Anderung
BNatSchG. Beziglich der gemeinschaftsrechtlich geschitzten Arten (alle europaischen
Vogelarten, Arten des Anhangs IV FFH-Richtlinie) werden die artenschutzrechtlichen
Verbotstatbestande, die durch das Vorhaben erfillt werden kdnnen, ermittelt und dargestellt.
Falls erforderlich werden die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fir eine Ausnahme von
den Verboten gem. 8§ 43 Abs. 8 BNatSchG gepruft. Fir die streng geschitzten Arten, wird
dartiber hinaus gepruft, ob § 19 Abs. 3 Satz 2 BNatSchG einschlégig ist.

Im Untersuchungsgebiet wurden insgesamt 24 Vogelarten nachgewiesen, darunter der gemani
Bundesartenschutzverordnung Anlage |, Spalte 3 streng geschitzte Grinspecht als
Nahrungsgast und die landesweit gefahrdete Rauchschwalbe (Rote Liste NRW 3) als Brutvogel
im unmittelbaren Umfeld des Plangebietes. Weiterhin wurde die gemdal? FFH-Richtlinie,
Anhang IV streng geschitzte Zwergfledermaus festgestellt. Die Zwergfledermaus kommt im
Bereich Sonnenhof in einer individuenreichen Population vor und nutzt das unmittelbare
Plangebiet als Jagdhabitat (Teillebensraum).

2.2.2 Pflanzen

Der Geltungsbereich des Bebauungsplanes wird im Norden und Siden von
ErschlieBungsstral’en begrenzt, an denen Wohnbebauung mit rickwartig ausgerichteten
Gartenparzellen liegt. Die Hausgarten sind tUberwiegend strukturarm und von untergeordneter
Bedeutung fir den Naturhaushalt. Den hier kartierten Obstbdaumen kommt aufgrund ihres
geringen Alters eine geringe Bedeutung zu.

Den flachenméRig groften Teil nimmt der als Pferdeweide genutzte Griinlandbereich oberhalb
der StraBe Sonnenhof ein. Der Grinlandbereich wird aktuell intensiv beweidet. Die Flache ist
als artenarm einzustufen. An den Boschungen sind artenreiche Saume zu finden. Der
Grinlandbereich hat eine geringe bis mittlere Bedeutung fur den Naturhaushalt.

Im Ostteil des Geltungsbereiches des Bebauungsplanes befindet sich eine aufgelassene
Gartenanlage. Die Lauben wurden entfernt.
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Im nordwestlichen Bereich befindet sich eine Obstgartenbrache. Z.T. wird die Flache noch
kleingéartnerisch genutzt, z.T. liegt sie brach und verbuscht. Es dominieren Eschen, Brombeeren
und z.T. alte Holunderstraucher. Die Obstbdume sind z.T. sehr alt und weisen Stammumfénge
von bis zu 2 m auf. Einige Obstbaume sind bereits abgestorben und stehen bzw. liegen als
Totholz in der Flache. Der Bereich Ubernimmt eine Funktion als Trittsteinbiotop. Die
Obstgartenbrache hat eine hohe Bedeutung fir den Naturhaushalt.

Innerhalb des betrachteten Bereiches sind die Gehdlze / Baumbestande als Lebensraum und
als strukturgebende Elemente und als Lebensraum fir Tiere von hoher ©kologischer
Bedeutung. Im Rahmen der landschaftsokologischen Voruntersuchung wurden auch die nach
Baumschutzsatzung der Stadt Remscheid relevanten Baume erfasst. Die Baume weisen
Uberwiegend eine mittlere bis hohe Vitalitat auf;, 2 Baume sind abgéangig. Aus umweltfachlicher
Sicht sind dariiberhinaus altere und kréaftige WeilRdorn-, Schlehen und Haselnussstraucher zu
nennen.

GemaR Stadtokologischem Beitrag [STOB] der Stadt Remscheid (LOBF, 2006) ist das
Plangebiet sowie seine Umgebung Gberwiegend von mittlerer 6kologischer Wertigkeit.

Insgesamt kommt dem Geltungsbereich des Bebauungsplanes eine mittlere Bedeutung zu. Das
angrenzende  LSG  weist einen  hohen Biotopwert  sowie  hervorzuhebende
Biotopverbundeigenschaften auf.

Die Biotoptypen werden nach dem vereinfachten Verfahren fiir die Bauleitplanung (Arbeitshilfe
zur Bewertung von Eingriffen in Natur und Landschaft und von KompensationsmafRnahmen bei
Bebauungsplanen, vereinfachtes Verfahren; 1994) eingestuft und bewertet (s. Karte 1 —
Bestand).

2.2.3 Biologische Vielfalt

Die Biologische Vielfalt wird unter anderem durch die Vielfalt der Arten und Lebensrdume
bestimmt. Der betrachtete Bereiche ist aufgrund der Uberwiegend strukturarmen Auspragung
der Garten sowie des flachenmaRig Uberwiegenden intensiv beweideten Grinlandes von
geringer ©kologischer Bedeutung. Den strukturgebenden Gehdlzen in den Randbereichen
sowie dem Bereich der Obstgartenbrache kommt jedoch eine hohe Bedeutung hinsichtlich der
Vielfalt und des Artenreichtums sowie als Lebensraum fir Tiere zu. Insgesamt weist das
Plangebiet eine mittlere Wertigkeit bezlglich der biologischen Vielfalt auf.

Dem sich auRerhalb des Geltungsbereiches des Bebauungsplanes fortsetzenden LSG kommt
aufgrund der dort befindlichen hochwertigen Waldstrukturen hinsichtlich der biologischen Vielfalt
eine hohe Bedeutung zu.

2.2.4 Boden

Die Boden im Geltungsbereich des Bebauungsplanes sind weitestgehend unversiegelt.
Aufgrund der Lage am Siedlungsrand liegen anthropogene Uberformungen vor. Bedeutsame
Beeintrachtigungen der natirlichen Bodenfunktionen sind insbesondere in den versiegelten
Bereichen zu erwarten.
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Die im Geltungsbereich des Bebauungsplanes vorkommenden Braunerden weisen ein mittleres
bis hohes Filter- und Puffervermdgen fir Schadstoffe auf und sind im westlichen sowie
zentralen Teil des Plangebietes gemal3 der Karte der schutzwirdigen Béden NRW aufgrund der
hohen Bodenfruchtbarkeit als schutzwirdig eingestuft. Der Grad der Schutzwirdigkeit
(besonders schutzwirdig, sehr schutzwirdig, schutzwirdig) ist der untersten Kategorie
zuzuordnen. Insgesamt sind ca. 1,4 ha der 2,8 ha grofRen Flache als schutzwiirdig eingestuft.

Die Bereiche des sidlich entspringenden Gewassers (Preyersmihlenbach) auRerhalb des
Geltungsbereiches des Bebauungsplanes sind gemafld der Karte der schutzwirdigen Bodden
NRW als besonders schutzwirdige Grundwasserbdden gekennzeichnet. Hier stellt auch der
Fachbeitrag Umwelt zum FNP sehr hohe Bodenwerte sowie Bereiche mit hoher Bedeutung fur
das Grundwasserdargebot dar.

Altlasten

Die Untere Bodenschutzbehérde verweist in einer Stellungnahme auf einen als Verdachtsflache
eingetragenen ehemaligen Schitzengraben im Geltungsbereich des Bebauungsplanes. Auf
einer Teilflache sind gemald den Angaben des KampfmittelrAumdiestes Munitionsreste zu
erwarten. Die Behorde verweist in diesem Zusammenhang auf die Notwendigkeit einer Prifung
sowie die Ergebnisdokumentation im Umweltbericht.

An der sudlichen Seite der Querstrale auf den Grundstlicken der Hauser Nr. 4 und 10 wurden
als mogliche Kontaminierungsquellen eine Schmiede (Nr. 4). Weiterhin wird darauf verwiesen,
dass sich auf dem angrenzend befindlichen Grundstiick Sternstrale 7a Anfang des 20.
Jahrhunderts eine Harterei befand. Heute befindet sich in dem Betrieb eine Lohnschleiferei.

Im Rahmen des Bebauungsplanverfahrens durchgefihrte Bodenuntersuchungen (ALSTOM,
November und Dezember 2006) kommen zu dem Ergebnis, dass die Prufwerte nach
BBodSchV fur Wohngebiete und Kinderspielflachen bei den durchgefiihrten Proben nicht
Uberschritten werden.

2.2.5 Wasser

Grundwasser

Die unversiegelten Flachen im Geltungsbereich des Bebauungsplanes tragen zur
Grundwasserneubildung im Einzugsgebiet des Preyersmihlenbaches bei. Diesen kommt
hinsichtlich des Wasserhaushaltes im ansonsten stéadtisch gepragten Raum eine sehr hohe
Bedeutung zu. Das Gelande fallt nach Siden hin steil ab, so dass bei Starkregenereignissen
ein starkerer Oberflachenabfluss stattfindet, der Uber den Hang in Richtung Stiden abflief3t.

Gemall dem Ergebnisbericht Wupper (MUNLV und STUA Dusseldorf, 2006) liegen im
Remscheider = Raum  (rechtsrheinisches  Schiefergebirge;  Grundwasserkérper-Einheit
DE_GB_273_04) Kluftgrundwasserleiter mit sehr geringen bis geringen Durchlassigkeiten der
Ton-, Schluff- und 2zT. Sandsteine vor. Das Grundwasservorkommen in diesen
Grundwasserkorpern ist wenig ergiebig, die wasserwirtschaftliche Bedeutung als gering
eingestuft.
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Oberflachengewasser

Im Geltungsbereich des Bebauungsplanes liegen keine Oberflachengewéasser. Sudlich der
Flache entspringt der Preyersmuihlenbach.

Aufgrund der Lage im Einzugsgebiet eines Gewassers sowie aufgrund vorliegender Hinweise
auf Feuchtbereiche im Bereich Sonnenhof erfolgte im Dezember 2004 bereits eine
Ortsbegehung im Rahmen einer hydrogeologischen Untersuchung durch ALSTOM. Dabei
konnten keine Quellaustritte im Bereich des Flurstiickes 64 (ndrdlich der Stral3e Sonnenhof)
festgestellt werden. Eine weitere Ortsbegehung im Rahmen der Umweltpriifung in 2006 kam zu
folgenden Ergebnissen:

Quellbereich

Sidlich an den Geltungsbereich des Bebauungsplanes schlief3t sich der Quellbereich des
Preyersmiihlenbaches an. Es handelt sich um ein kinstlich angelegtes Stillgewéasser, das durch
einen geschitteten Wall aufgestaut wird. Das Gewasser ist stark Uberformt und wird als
Gartenteich genutzt. Oberhalb des Ufers steht eine Gartenlaube. In der Mitte des Gewassers
befindet sich ein kleines Entenhduschen. Laut Aussage eines Anwohners sollte das Gewasser
urspringlich als Feuerléschteich dienen. Nach Information eines weiteren Anwohners
(Sonnenhof 18) wurde der Teich regelmafig von ihm entschlammt und so die Sicherung einer
offenen Wasserfliche gewahrleistet. In den letzten 3 Jahren wurden allerdings keine
PflegemalRnahmen am Teich vorgenommen.

Die Anbindung an den Preyersmihlenbach ist naturfern ausgebildet. Vermutlich besteht eine
Rohrverbindung innerhalb des Walles mit dem angrenzenden verrohrten Gewasserabschnitt.
Der Teich ist mit Rohricht (Breitblattriger Rohrkolben, Flutender Schwaden) und Wasserlinsen
bewachsen. Insbesondere die Rohrrichtarten verursachen einen Verlandungsprozess. Im
weiteren Uferbereich wachsen u.a. Behaartes Weidenrdschen und Brennnessel. Im
Hangbereich wachst z.T. der neophytische Japanische Staudenknéterich (Reynoutria japonica).

Die Ufer des Teiches sind sehr steil. Er wird aus zwei Zuldufen gespeist. Der Zulauf vom
Grundstiick Sonnenhof Nr. 18 kann als Quellzufluss eingestuft werden, der Uber ein Rohr und
eine Rinnenkonstruktion dem Teich von der westlichen Seite zufliel3t. Am Nordufer des Teiches
tritt ein weiteres Rohr aus der Bdschung. Im Rahmen einer Begehung in 2006 konnte ein
Wasserzufluss festgestellt werden. Aufgrund der Gelandebeobachtungen ist es nicht mdglich,
eine Zuordnung dieses Wassers vorzunehmen. Denkbar ist, dass dieses Rohr nordlich der
Stralle gefasstes Wasser dem Teich zufiihrt. Darlber hinaus kénnte das Wasser aus einer
moglichen Quellfassung im Bereich einer Anschittung sudlich der Strale entstammen
(Grundstiick Sonnenhof Nr.16).

Im Geltungsbereich des Bebauungsplanes konnten bei der Ortsbegehung in 2006 ebenfalls
keine Quellaustritte festgestellt werden.

Auf dem Gartengrundstiick sudwestlich des Teiches (Sonnenhof Nr. 19) befinden sich in
unmittelbarer Nahe drei weitere kleinere Quellbereiche mit geringer Schittung. Das Wasser
dieser Quellen flie3t oberirdisch ab. Eine Verbindung zu dem in diesem Abschnitt verrohrten
Bach ist nicht erkennbar. Die Beobachtungen zeigen, dass der Teich sudlich der Stral3e
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Sonnenhof dauerhaft durch Quellzuflisse gespeist wird. Das Vorhandensein dieser Quellen
belegt die Bedeutung des westlichen Hangbereichs fir die Quellschiittung.

Inwieweit in dem unteren Hangbereich eine Dranage vorliegt, kann durch eine
Gelandebegehung nicht geklart werden. Eine Verbindung zwischen dem von ALSTOM
beschriebenen Schacht nérdlich der Strafe und dem Quellteich ist wahrscheinlich aber nicht
nachgewiesen. Nach Starkregenereignissen kann in der Tiefenlinie des Hanges ein
oberflachiger Abfluss angenommen werden.

Gewasserlauf

Sidlich des Geltungsbereiches des Bebauungsplanes im rlckwartigen Bereich der
Wohnhauser Sonnenhof Nr. 15, 17 und 18 entspringt der Preyersmihlenbach, der zum
Eschbachsystem gehdrt. Vom baulich gefal3ten Quellbereich am Sonnenhof (keine Einstufung
als 8 62-Biotop) aus verlauft das Gewasser zunachst in verrohrter Form in didliche Richtung.
Im sudlich angrenzenden Landschaftsschutzgebiet tritt der Bach an die Oberflache bis er kurz
vor der Einmundung in den Eschbach wieder verrohrt verlauft. In dem bewaldeten Bereich des
LSG ist das Gewasser tief eingeschnitten. Die Gewassersohle besteht aus dem steinigen
Verwitterungsschutt der Talhdnge. An den Unterhdngen des Kerbtals stocken Hainbuchen, ein
eigentlicher Auwald fehlt in diesem an die Siedlung angrenzenden Abschnitt. Typische
Quellbachvegetation, z.B. Milzkrautquellfluren, wurden im bewaldeten Bereich nicht festgestellt.
Im Ubergangsbereich Wald/Siedlung befinden sich Einleitungen.

Die Gewasserglte ist nicht eingestuft, im unverrohrten Abschnitt ist die Gewdasserstrukturgite
fir die Sohle als 3-4, das Ufer als 23 und das Land tUberwiegend 2 (in einem Abschnitt 6)
beurteilt [2 = bedingt naturnah, 3= mafig beeintréchtigt, 4=deutlich beeintréchtigt, 6= stark
geschadigt].

Das Bebauungsplangebiet liegt komplett im Einzugsgebiet des Preyersmihlenbaches, wobei
das obere Einzugsgebiet durch die Uberbebaute Ortslage von Bliedinghausen (Sonnenhof-
Siedlung) gepragt ist. Dem gegeniber steht der durch Waldflachen gepragte Bereich des LSG
(unverrohrter ,Mittellauf* des Gewassers). Das im Geltungsbereich des Bebauungsplanes
anfallende Niederschlagswasser versickert derzeit uneingeschrankt.

Bewertung

Insgesamt kommt dem Bebauungsplangebiet aufgrund der Lage im Einzugsgebiet eines
Gewassers sowie im Umfeld mehrerer Quellaustritte eine sehr hohe Bedeutung hinsichtlich des
Wasserhaushaltes zu.

2.2.6 Luft

Fir das Stadtgebiet liegen Punktmessungen zur Bestimmung der Luftqualitédt vor. Da durch die
betrachtete Aufstellung des Bebauungsplanes keine Veranderungen der Emissionssituation
begriindet wird, ist eine vertiefte Betrachtung nicht erforderlich. Die siedlungsrandtypische Lage
der Flache sowie die Néhe zum LSG lasst auf eine weitgehend unbelastete Luftqualitét
schlief3en.
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2.2.7 Klima

Der Fachbeitrag Umwelt zum FNP Remscheid (1999) stellt fir den Geltungsbereich des
Bebauungsplanes Park- und Freiflachenklima dar. Die unmittelbare Umgebung des LSG wird
dem Waldklima zugeordnet; die umliegende Wohnbebauung dem Siedlungsklima. Der
kleinflachige Wechsel zwischen den verschiedenen Klimatopen ist durch die Siedlungsrandlage
des Plangebietes im Verbund mit den umliegenden Freiraumbereichen zu begriinden.

Aufgrund des flachenmaRig grof3en Anteiles des Griinlandes (Pferdeweide) wird das Plangebiet
selbst dem Freiflachenklima zugeordnet. Dieses ist gekennzeichnet als Uberwiegend windoffen
sowie durch reliefbedingte lokale Windsysteme (Hang-, Berg-, Talwinde). In den offenen
Bereichen bildet sich Kaltluft, die aufgrund der Hanglage in Richtung Tal abflie3t. Freirdume
sind lufthygienisch bedeutsam (Lufterneuerung) und haben eine hohe Bedeutung fir den
Klimaausgleich. Der flachenmaRig kleinere Anteil der Garten im Plangebiet ist dem Parkklima
zuzuordnen.

Die Bereiche des angrenzenden LSG sind als Waldklima einzustufen. Dieses zeichnet sich
durch relativ gedampfte Strahlungs- und Temperaturschwankungen, eine erhohte
Luftfeuchtigkeit sowie Windruhe und Frischluft im Stammraum aus. Waldklimatope stellen
lufthygienisch und klimatisch bedeutsame Ausgleichsrdume dar.

Die umliegenden wohnbaulich genutzten Bereiche sind dem Siedlungsklima zuzuordnen. Diese
Raume sind gekennzeichnet durch aufgelockerte Bebauung und geringe Versiegelung mit
geringer allgemeiner Aufheizung und starkerer Abkihlung. In diesen Bereichen wird die
Frischluftzufuhr aus angrenzenden Freiraumen beglnstigt. Als klimatischer Ausgleichsraum
sind Siedlungsklimatope von geringer Bedeutung.

Insgesamt weist das Plangebiet eine mittlere klimatische Bedeutung auf, wéhrend das LSG eine
hohe klimatische Bedeutung hat.

2.2.8 Landschaft / Siedlungsbild

Der Geltungsbereich des Bebauungsplanes wird zum einen durch die wohnbauliche Nutzung
mit Garten und Obstbrache, zum anderen durch die groR3flachige Weide gepragt. Sidlich und
sudostlich des Bebauungsplangebietes beginnt das LSG ,Morsbachtal“, das sich im Siden
weitraumig fortsetzt. Die Flache zeichnet sich also durch die Siedlungsrandlage im Ubergang
zur freien Landschaft aus. Das Gelande fallt zum Freiraum hin steil in stdliche Richtung ab.
Durch die Reliefierung sind weitreichende Sichtbeziehungen von den Wohnbauflachen am
Siedlungsrand in den Freiraum gegeben. Als gliedernde und belebende Strukturen sind die
Geholze in den Randbereichen der Flache sowie die wertgebenden alten Obstbaume im
Bereich der Obstgartenbrache zu nennen.

GemaR STOB ist das Gebiet als Siedlungsbereich mit sehr guter Versorgung an
erholungswirksamen Freirdaumen gekennzeichnet. Auch der Fachbeitrag Umwelt zum FNP
weist dem Raum ein einen hohen Erholungswert zu. Das Plangebiet und das angrenzende LSG
sind als Landschaftsbildeinheit Nr.51 — ,Bliedinghausen als Erholungsrdume mit hohem
asthetischen Wert, guter Zuganglichkeit und ohne Beeintrachtigungen sowie innerstadtische
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Parkanlagen und Wald“ eingestuft. Insbesondere die Waldbereiche Ubernehmen hier
Erholungsfunktionen.

Insgesamt kommt der Landschaft im Geltungsbereich des Bebauungsplanes eine mittlere
Bedeutung zu. Den umliegenden Strukturen des LSG kommt eine hohe Bedeutung fir das
Landschaftsbild zu.

2.2.9 Menschen

Der FNP (Vorentwurf, 2004) stellt fir den Geltungsbereich des Bebauungsplanes
Wohnbauflachen dar. Der STOB zahlt das Bebauungsplangebiet zu den erholungswirksamen
Freiraumen.

Wohnfunktion

Im Geltungsbereich des Bebauungsplanes findet sich am noérdlichen Rand Wohnbebauung
Uberwiegend bestehend aus Zwei- und Mehrfamilienhdusern entlang der Quer- / Rheinstral3e.
Die sudlich angrenzende Sonnenhof-Siedlung ist ebenfalls wohnbaulich genutzt. In nérdliche
und westliche Richtung setzten sich die Wohngebiete aul3erhalb des Plangebiet weitraumig fort.

Der Wohnfunktion im Geltungsbereich des Bebauungsplanes kommt eine hohe Bedeutung zu.

Wohnumfeldfunktion

Der STOB weist dem betrachteten Siedlungsbereich eine sehr gute Versorgung mit
erholungswirksamen Freiraumen zu. Weiterhin hat der aktuell unbebaute Bereich des
Plangebietes gemaf Fachbeitrag ein Erholungspotential von hoher Bedeutung.

Flachen mit Bedeutung fiir die Wohnumfeldfunktion fiir die Wohngebiete finden sich im
Geltungsbereich des Bebauungsplanes selbst nicht. Das angrenzende LSG eignet sich fur die
Feierabenderholung. Das Gebiet ist durch das nahegelegene Zentrum Bliedinghausens
ausreichend mit Flachen fiir den Gemeinbedarf versorgt. Im Norden befinden sich weitrdumig
Industrie- und Gewerbeflachen.

Insgesamt kommt der Wohnumfeldfunktion eine mittlere Bedeutung zu.

2.2.10 Kultur- und sonstige Sachguter

Der Geltungsbereich des Bebauungsplanes wird durch 2 Wasserleitungen gequert. Parallel zu
einer der Wasserleitungen verlauft eine Gas- und eine Ferngasleitung.

Bau- oder Bodendenkmaéler sind im Geltungsbereich des Bebauungsplanes nicht bekannt.
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2.2.11 Landschaftsplane und sonstige Pléane

Landschaftsplan Remscheid-West (Stadt Remscheid, 2003)

Fir den unmittelbaren Geltungsbereich des Bebauungsplanes ist das Entwicklungsziel W1.6.2
.Temporare Erhaltung” gemaR Darstellung im GEP und im geplanten Flachennutzungsplan
- Sonnenhof, Bliedinghausen (Wohnbauflache) vorgesehen.

Ostlich und siidlich des Geltungsbereiches des Bebauungsplanes beginnt das LSG W2.3.3
Morsbachtal, Eschbachtal, Seitentdler und Hange, das sich weitrdumig fortsetzt. Es liegen
Uberschneidungen mit dem Geltungsbereich des Bebauungsplanes vor. Schutzzweck ist die
Erhaltung oder Wiederherstellung der Leistungsféhigkeit des Naturhaushaltes insbesondere der
naturnahen Biotopstrukturen der Bachtéler sowie der Schutz der Lebensgemeinschaften der
Quellbereiche, der Flie3- und Stillgewasser, der Feuchtgrinlander und Feuchtbrachen, der
Brachen, der Hochstaudenfluren, der wertvollen Trockenstandorte sowie der Magerwiesen und
—weiden wegen der Vielfalt, Eigenart und Schonheit des Landschaftsbildes der Taler mit
zahlreichen charakteristischen Landschaftselementen, wegen der besonderen Bedeutung fir
die Erholung als zusammenhangender, groR3flachiger Freiraumkomplex mit vielféltiger,
abwechslungsreicher Landschaftsstruktur und zur Aufrechterhaltung des Biotopverbundes.

Sidlich des Bebauungsplangebietes befinden sich im LSG zwei brachgefallene Wiesenflachen
in einem Siepentélchen noérdlich Preyersmihle, die den Strukturreichtum in dem ansonsten
waldreichen Gebiet erh6hen (W3.2.13 - ,Brachflachen ndérdlich Preyersmihle®). Als Pflegeziel
ist hier die Erhaltung der Griinlandbrachen zur Erhéhung des Strukturreichtums vorgesehen.

Biotopkataster der LOBF BK-4809-017 Niederwaldgebiet und Bachtéaler
sudlich Falkenberg

Sudlich und 6stlich in einiger Entfernung zum Geltungsbereich des Bebauungsplanes liegt die
Biotopkatasterfliche der LOBF BK-4809-017 — Niederwaldgebiet und Bachtéler sidlich
Falkenberg. Hier befinden sich die geschlossenen Birken-Eichenwald bestockten Hange des
Falkenberges zwischen 2 Quellsiefen, die an der Preyersmihle in den Eschbach minden.
Einbezogen sind Abschnitte der Eschbachaue und die Talhdnge des Eschbachtales mit
weiteren Quellsiefen ndrdlich der Preyersmihle. Schutzziel ist die Erhaltung und naturnahe
Bewirtschaftung naturnaher Laubwalder sowie die Erhaltung und Optimierung von Bachtélern
mit naturnahen Bachen, Auenwaldresten und Feuchtgrinland in einem siedlungsnahen Bereich
des Bergischen Landes.

Biotopverbundflache der LOBF VB-D-4808-019 Eschbachtal im Siden von
Remscheid

Die Biotopverbundflache VB-D-4808-019 — Eschbachtal im Siden von Remscheid ist von
regionaler Bedeutung und landschaftsschutzwiirdig.

Das Gebiet umfasst das ca. 12 km lange Eschbachtal mit seinen Nebentdlern und Teile der
angrenzenden Hange. Sie haben schmale Kerbtéler in die Hange eingeschnitten. Die Bache,
besonders die Nebenbache, sind in Teilbereichen naturnah. Abschnittsweise werden sie von
Ufergehdlzen aus Erlen und Hainbuchen gesdaumt. Im Gebiet befinden sich zahlreiche,
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unterschiedlich grosse Teiche. Im Osten liegt die Eschbachtalsperre. Grosse Teile der Talaue
werden von Grinland eingenommen. Die steil ansteigenden Hange sind bewaldet. Laub-,
Nadel- und Mischwaldbestéande verschiedener Altersstufen wechseln sich ab. Das Gebiet wird
durch Strassen und Wohnbebauung stark zergliedert. Schutzziel ist der Erhalt eines Bachtales
mit zahlreichen Teichen Erhalt von Hangwaldern. Entwicklungsziel ist die Wiederherstellung der
Bachdynamik und Optimierung der Strukturvielfalt innerhalb der Bachaue sowie die Entwicklung
eines naturnahen Hangwaldes mit Geholzen der potentiell natiirlichen Vegetation.

2.2.12 Zusammenfassende Bewertung der Belange des Umweltschutzes unter
Berlcksichtigung bestehender Wechselwirkungen

Das Plangebiet liegt am Siedlungsrand von Bliedinghausen. Bei der Betrachtung der Belange
des Umweltschutzes werden das unmittelbar angrenzende LSG und der sidlich liegende
Quellbereich des Preyersmiihlenbaches sowie das Gewasser selbst aufgrund der hier zu
erwartenden hohen Wertigkeiten besonders beriicksichtigt.

Der betrachtete Bereich ist Uberwiegend gepragt durch intensive Griinlandnutzung
(Pferdeweide), die randlich gelegenen strukturarmen Garten sowie eine Obstgartenbrache.

Aufgrund der Siedlungsrandlage liegen anthropogene Uberformungen von Natur und
Landschaft vor. Die unversiegelten Flachen stehen aber derzeit uneingeschrankt fir die
Versickerung von Niederschlagswasser zur Verfugung und tbernehmen somit Funktionen fiir
den Wasserhaushalt. In einem Teilbereich der Flache liegen Ausweisungen von schutzwirdigen
Boden vor.

Hervorzuheben snd Obstbaume im Bereich der Gartenbrache, die eine besondere Bedeutung
fir die Lebensraumfunktion, als gliedernde und belebende Elemente, fir das Mikroklima, das
Landschaftsbild und als Trittsteinbiotop haben.

Aus faunistischer Sicht ist das Vorkommen einer individuenreichen Population der
Zwergfledermaus (RL D N) zu nennen. Weiterhin kommen im Untersuchungsraum Vogelarten
der Vorwarnlisten vor. Die Flache ist aus faunistischer Sicht im Kontext mit dem angrenzenden
hochwertigen LSG zu sehen.

Hinsichtlich der Belange von Klima und Luft kommt dem Geltungsbereich des Bebauungsplanes
eine geringe bis mittlere Bedeutung zu. Die wohnbaulich genutzten Bereiche sowie die
umliegenden Siedlungsflachen haben eine hohe Bedeutung fir die Wohnfunktion. Der
Wohnumfledfunktion kommt aufgrund des hohen Erholungspotentials der umliegenden
Freirdume eine mittlere Bedeutung zu.

Die Hanglage des Plangebietes ermoglicht weitreichende Sichtbeziehungen in den
angrenzenden Freiraum und hat somit eine besondere Bedeutung fir das Landschaftsbild.
Auch hinsichtlich der Wasserhaushaltfunktionen hat die Topographie eine besondere
Bedeutung, denn das anfallende Niederschlagswasser des Plangebietes geht aufgrund der
Lage im Einzugsgebiet des Preyersmihlenbaches zum einen dem siidlich der Flache liegenden
Quellaustritten sowie dem Gewasser selbst zu.
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Den umliegenden Bereichen des LSG kommt hinsichtlich der Belange des Umweltschutzes
durchweg eine hohe Bedeutung zu. Z.T. bestehen Wechselbeziehungen zum Plangebiet, die zu
Aufwertungen der dortigen Funktionen fuhren.

Sonstige besondere Wertigkeiten bezliglich der Belange des Umweltschutzes liegen nicht vor.

3. Auswirkungsprognose bei Durchfiihrung und Nicht-
Durchfihrung der Planung

Im Folgenden werden die Belange des Umweltschutzes, die in Kap. 2.2 beschrieben und
bewertet wurden, hinsichtlich mdglicher Auswirkungen bei Durchfihrung und bei Nicht-
Durchfiihrung der Planung beurteilt.

3.1 Tiere

Bei Durchfiihrung der Planung geht ein Teil der im Plangebiet vorhandenen wertgebenden
Geholzstrukturen sowie der Gartenbrachen und des Grinlandes verloren. Dies fihrt zum
Verlust bzw. zur Beeintrachtigung der Lebensraumfunktionen der hier vorkommenden Arten.
Insgesamt werden rund 9.530 m2 neuversiegelt.

Betroffen sind hinsichtlich der Avifauna Uberwiegend Ubiquisten. Als Arten der Vorwarnliste sind
im Untersuchungsgebiet Fitis (RL BL V) und Haussperling (RL D V und RL BL V) zu nennen,
die das Plangebiet als Bruthabitat nutzen. Fiir Mauersegler (RL D V) und Rauchschwalbe (RL
NRW 3, RL D V und RL BL V) geht eine Flache fur die Nahrungssuche verloren.

Fir die individuenreiche Population der Zwergfledermaus (RL D N) geht ein Grof3teil des
Plangebietes als Jagdhabitat verloren.

Die Funktion des Plangebietes als Trittsteinbiotop zwischen den sudwestlich und 6stlich
gelegenen Freiflachen kann durch Festsetzungen von Flachen zum Erhalt und zur
Neuanpflanzung von Geholzen gemal § 9 Nr.25 a und b BauGB in Teilen erhalten bzw.
wiederhergestellt werden. Die Gehdlze Ubernehmen auf rund 2.600 m2 wichtige
Lebensraumfunktionen.

Die Beeintrachtigungen sind insgesamt von mittlerer Bedeutung.

Ohne die Durchfihrung der Planung ist nicht von einer bedeutsamen Entwicklung der
faunistischen Situation auszugehen.

Artenschutz

Projektbedingt wird ein bedeutendes Nahrungshabitat der Zwergfledermaus in Anspruch
genommen. Daher sind vorgezogene Ausgleichsmaf3nahmen durchzufiihren. Bei Durchfiihrung
der festgesetzten MaBnahmen im Plangebiet sowie der evtl. vorgesehenen Geholzpflanzungen
im Rahmen der Renaturierung des Preyersmihlenbaches werden keine Verbotstatbestinde
gem. 842 Abs. 1 iV.m. Abs. 5 BNatSchG erflllt. Es ist keine Erteilung einer
Ausnahmegenehmigung gem. § 43 Abs. 8 BNatSchG erforderlich. Die genaue Ausgestaltung
der MaRnahme am Preyersmihlenbach steht derzeit noch nicht fest. In Abstimmung mit der
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ULB ist die MalRnahme bis zur Erteilung der Baugenehmigung festzulegen. Sollten keine
Gehdlzpflanzungen vorgenommen werden, sind alternative Maf3nahmen zu entwickeln.

Da etwa ein Drittel des Nahrungshabitates der ansassigen Rauchschwalben verloren geht, ist
von einer Beeintrachtigung der okologischen Funktion der Lebensstatte der Art auszugehen.
Daher sind fur die Rauchschwalbe vorgezogene Ausgleichsmalinahmen vorgesehen. Da fir
potenziell geeignete Flachen noch Abstimmungsbedarf hinsichtlich der Eigentumsverhéltnisse
und Verflugbarkeit besteht, ist bisher keine konkrete Flachenzuordnung erfolgt. Die
entsprechenden Flachen werden im weiteren Verfahren bis zur Erteilung der Baugenehmigung
in Abstimmung mit der ULB festgelegt.

Aufgrund der groRen ReviergréfB3en des Griinspechts stellt das Plangebiet nur einen geringen
Teil seines Aktionsraums dar und es werden projektbedingt keine essentiellen
Habitatbestandteile in  Anspruch genommen. Bei Beriicksichtigung der vorgezogenen
MaRnahmen fur die Rauchschwalbe werden fiir keine européische Vogelart Verbotstatbestande
gem. § 42 Abs. 1 iV.m. Abs. 5 BNatSchG erfilllt. Es ist keine Erteilung einer
Ausnahmegenehmigung gem. § 43 Abs. 8 BNatSchG erforderlich.

Es werden keine Biotope streng geschutzter Arten zerstort, die nicht ersetzbar sind. Somit steht
8§ 19 Abs. 3 BNatSchG einer Zulassigkeit des Vorhabens nicht entgegen.

Die als separates Fachgutachten erstellte artenschutzrechtliche Untersuchung kommt zu dem
Ergebnis, dass die artenschutzrechtlichen Belange kein nicht zu Uberwindendes Hindernis flr
die Vollzugsfahigkeit des Bebauungsplanes darstellen.

3.2 Pflanzen

Aktuell haben die aufgelassenen Garten, die Obstgartenbrache sowie die Ubrigen
Geholzstrukturen mit  33.610 Punkten den hdchsten Wert im Geltungsbereich des
Bebauungsplanes. Der Uberwiegende Teil dieser Strukturen geht bei Durchfihrung der Planung
verloren. Auch die Fettweide geht vollstandig verloren. Dies ist mit erheblichen
Beeintrachtigungen des Naturhaushaltes verbunden.

Der Bebauungsplan sichert tber entsprechende Pflanzbindungen auf insgesamt rund 2.600 m?
den Erhalt sowie die Neuanpflanzung von Gehdlzen. Wesentliche Teile der Hainbuchenhecke
im nordostlichen Bereich werden fiir den Erhalt festgesetzt. Fir einen Teilbereich der
Obstgartenbrache sowie von Baumgruppen im nordwestlichen Teil des Plangebietes und fir
Teile der geholzbestandenen StraRenbdschung im sidlichen Bereich wird der Erhalt und die
Neuanpflanzung festgesetzt. Durch die weiteren Festsetzungen von Flachen zur
Neuanpflanzung von Geholzen, insbesondere im Ubergang zum Freiraum, sowie die
Eingriinung der nicht Uberbaubaren Grundstiicksflachen auf 10.045 m2 und der 6ffentlichen und
der privaten Grinflachen auf 3.135 m2 kénnen zusétzliche Aufwertungen erzielt werden.

Die zu erhaltenden und die neuanzupflanzenden Gehdlze sichern zum einen eine
eingeschrankte  Biotopverbundfunktion in  Ost-West-Richtung, zum anderen sind sie
Lebensraum fir zahlreiche Tierarten und dienen als strukturgebende Elemente. Die
Anpflanzungen entlang des Wegesystems dienen als StraRenbegleitgriin. Abpflanzungen im
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Ubergang zum LSG schirmen die umliegenden wertgebenden Bereiche von der geplanten
Bebauung ab.

Die Festsetzungen gemaR aktuellem Planungsstand sind der Karte 2 — Grinordnungsplan zu
entnehmen.

Ohne die Durchfihrung der Planung ist mit einer geringfiigigenen Entwicklung im Hinblick auf
die Vegetationsstrukturen zu rechnen. Mit zunehmendem Alter nehmen diese an 6kologischer
Wertigkeit zu.

3.3 Biologische Vielfalt

Auswirkungen beziehen sich auf Gehdlz- und damit verbundene Lebensraumverluste. Bei
Durchfiihrung der Planung kommt es somit zu Beeintrachtigungen der Arten- und Strukturvielfalt
der Flache. Die festgesetzten Neuanpflanzungen sowie die nicht Gberbaubaren
Grundstticksflachen und die offentlichen und privaten Grinflachen kénnen dese Verluste z.T.
ausgleichen.

Mit nennenswerten positiven Entwicklungen im Geltungsbereich des Bebauungsplanes ist
hinsichtlich der biologischen Vielfalt ohne die Durchfihrung der Planung nicht zu rechnen. Die
Gehdlze gewinnen mit zunehmendem Alter an 6kologischer Wertigkeit.

3.4 Boden

Bei Durchfiinrung der Planung geht die Ubernahme natiirlicher Bodenfunktionen sowie die
Funktion als fur die Versickerung zur Verfigung stehende Flache auf rund 9.530 m2 durch
Neuversiegelung verloren. Darlber hinaus werden Bdden durch die Baumaflinahme umgelagert
und verdichtet, so dass eine Beeintrachtigung der Bodenfunktionen eintritt. Um negative
Auswirkungen zu vermeiden / verringern werden fachliche Vorschlage dargelegt (s. Kap. 1l 4.1).
Die Ubrigen Flachen tbernehmen weiterhin natirliche Bodenfunktionen.

Im zentralen Bereich werden 6.600 m2 der 14.400 m2 an schutzwirdigen Bbden versiegelt bzw.
Uberformt. Die im westlichen Teil der Flache liegenden schutzwirdigen Boden bleiben erhalten.
Die Beeintrachtigungen sind von mittlerer bis hoher Bedeutung fiir den Naturhaushalt.

GemalR der Aussage der Unteren Bodenschutzbehdrde sind aus der angrenzenden Nutzung
des Grundstiickes SternstraBe 7a (Lohnschleiferei) Auswirkungen auf den Bereich des
Bebauungsplanes grundsatzlich nicht auszuschlieRen. Auf den relevanten Flachen wurden im
Rahmen des Verfahrens Bodenuntersuchungen vorgenommen.

Ergebnisse der Bodenuntersuchungen im Rahmen der Uberprifung des Altlastenverdachtes
werden beim Schutzgut Menschen dargestellt.

Ohne die Durchfiihrung der Planung sind sind in Bezug auf die Bodenfunktionen keine
relevanten Entwicklungen zu erwarten.
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3.5 Wasser

Hinsichtlich der Wasserhaushaltsfunktionen kommt es bei Durchfihrung der Planung zu
erheblichen Beeintrdchtigungen. Die Flachen stehen aktuell der Versickerung von
Niederschlagswasser und dcamit der Grundwasserneubildung zur Verfiigung. Weiterhin hat die
Hanglage der Flache im Einzugsgebiet des Preyersmihlenbaches sowie im Umfeld der stdlich
der StraRe Sonnenhof liegenden Quellaustritte eine besondere Bedeutung fir den
Wasserhaushalt. Das im Plangebiet versickernde Niederschlagswasser speist die
Quellbereiche. Durch die Neuversiegelung und die Uberformungen im Geltungsbereich des
Bebauungsplanes sowie den Teilanschluss an die Mischwasserkanalisation besteht die Gefahr
der verminderten Quellschiittung sowie der Verunreinigungen der Quellen und des Gewassers.

Zur Vermeidung / Verringerung von erheblichen Beeintrachtigungen des Quellbereiches des
Preyersmiihlenbaches werden Teilbereiche des Geltungsbereiches von einer Bebauung
freigehalten. Im westlichen Teil wird durch die Festsetzung von Griinflachen die dauerhafte
Grundwasserneubildung sichergestellt. Im Rahmen der Gelandebegehungen konnten Hinweise
auf die Bedeutung dieses Bereiches fir die Quellschittung gewonnen werden. Im BF 6 wird
zusatzlich die Versickerung des anfallenden Niederschlagswasser angenommen. Im Rahmen
der Erteilung der Baugenehmigungen soll fir die Hauser im Baufeld 6 die
Versickerungsfahigkeit des Untergrundes ermittelt werden. Wenn eine Versickerung nicht
moglich ist, kann ein Anschluss an den Kanal erfolgen. Aufgrund der Topografie ist bei den
Baumal3nahmen ein Anschnitt der oberflachennahen Grundwasserleiter nicht auszuschliel3en.
Sollten entsprechende Grundwasserverhaltnisse angetroffen werden, sind die Keller als ,weil3e
Wanne" auszufihren. Um eine weitere Beeintrachtigung des Grundwasserleiters zu mindern,
sollen die Kanaltrassen mit Lehmsperren versehen werden. Sollte kein Grundwasser
angetroffen werden, sind die Drainagesysteme um die einzelnen Gebaude so auszufiihren,
dass das Wasser im Quelleinzugsbereich verbleibt.

Aus fachlicher Sicht wird empfohlen, dass im Bereich der festgesetzten Grinflachen keine
BaustralRen und Lagerzonen eingerichtet werden. So kann eine fir die Grundwasserneubildung
schéadliche Bodenverdichtung vermieden werden.

Nach aktuellem Kenntnisstand kann davon ausgegangen werden, dass durch die genannten
planerischen und technischen MalRBnahmen eine erhebliche Beeintrachtigung des
Quellbereiches des Preyersmihlenbaches vermieden werden kann.

Ergebnisse der Bodenuntersuchungen im Rahmen der Uberpriifung des Altlastenverdachtes
werden beim Schutzgut Menschen dargestellt.

Im Plangebiet selbst sind keine Oberflachengewasser betroffen.

Unter funktionalen Gesichtspunkten wird als externe Kompensationsmaf3nahme die
Offenlegung des verrohrten Abschnittes des Preyersmihlenbaches zur Aufwertung der
Gewasserfunktionen sowie zur Aufwertung weiterer Funktionen fir die Umweltbelange Flora,
Fauna, Boden und Landschaftsbild vorgesehen (vgl. Kap. Il 4.3).

Ohne die Durchfiihrung der Planung sind keine Entwicklungen beziglich des Wasserhaushaltes
zu erwarten.
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3.6 Luft

Hinsichtlich der Luftqualitét des Siedlungsbereiches ist weder bei Durchfiihrung noch bei Nicht-
Durchfihrung der Planung mit erheblichen Veranderung der lufthygienischen Situation zu
rechnen.

3.7 Klima

Die klimatische Situation im Geltungsbereich des Bebauungsplanes ist aktuell durch die
Siedlungsrandlage an weitlaufigen Freirdumen gepragt. Die Gehdlze tbernehmen hier auf rund
2.700 m2 wertgebende mikroklimatische Funktionen. Bei Durchfihrung der Planung kommt es
zu umfangreichen Geholzverlusten. Dem gegeniber steht der Erhalt und die Neuanpflanzung
von Geholzen auf ca. 2.600 m2. Durch die zahlreichen Neuanpflanzungen im Plangebiet ist der
Gehdlzverlust nicht mit erheblichen Auswirkungen auf die klimatische Situation verbunden.

Ohne Durchfihrung der Planung bleibt die klimatische Situation erhalten; von einer
nennenswerten Entwicklung ist nicht auszugehen.

3.8 Landschaft / Stadtbild

Bei Durchfilhrung der Planung kommt es zum Verlust einer Flache im Ubergang zwischen
Siedlung und freier Landschaft. Darlber hinaus ist der Verlust der anteilsmagig grof3en
Weideflache festzustellen. Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes beziehen sich
insbesondere auf den Verlust der gliedernden und belebenden Geholzstrukturen sowie auf den
Verlust der Verbundsfunktion der Flache zwischen dem Freiraum im Westen und dem Freiraum
des LSG im Osten.

Durch die neue Wohnbebauung und die Verkleinerung der Freiflachen im Bereich Sonnenhof
erhoht sich der Erholungsdruck auf die umliegenden Waldbereiche des LSG.

Durch die neue Bebauung wird die homogene Siedlung Sonnenhof Teil der
zusammenhangenden Bebauung im Ortsteil Bliedinghausen.

Die geplante lockere Wohnbebauung bestehend aus Zwei- und Zweifamilienhdusern sowie
Reihenhdusern mit groRRziigig parzellierten Géarten sowie die privaten und 6ffentlichen
Grinflachen fugt sich positiv in das umliegende Siedlungsbild ein. Von der Bebauung aus sind
weitreichende Sichtbeziehungen in Richtung des sudlich gelegenen Freiraumes moglich. Die
festgesetzten Griinflachen und die Anpflanzungen im Ubergang zum Landschaftsraum stellen
einen gestuften Ubergang her. Das StraRenbegleitgriin hebt das Wegesystem hervor und
wertet das Siedlungsbild auf.

Die Erholungsfunktion der umliegenden Freirdume (West und Ost) bleibt erhalten. Durch die
gezielte Anpflanzung von Gehdlzen kann die Verbundsfunktion der Flache zwischen den
Freiraumen in Teilen erhalten werden.

Bei Nicht-Durchfiihrung der Planung sind keine Entwicklungen hinsichtlich des Landschafts- /
Siedlungsbildes zu erwarten.
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3.9 Menschen

Auswirkungen auf die Gesundheit

Im Rahmen des Bebauungsplanverfahrens haben Bodenuntersuchungen im Rahmen der
Uberprifung des Altlastenverdachts stattgefunden. Die Fachgutachten kommen zu dem
Ergebnis, dass die Prufwerte der BBodSchV in den untersuchten Mischproben fiir die jeweilige
zu betrachtende Nutzung nicht Uberschritten werden. Bezogen auf eine Flache liegt fur Blei
(Bodentiefe 0-10 cm) eine Uberschreitung des Priifwertes fir Kinderspielflachen vor. Daraus
wird in dem Fachgutachten abgeleitet, dass unter Berlcksichtigung der geplanten Nutzungen
und der Vorgaben der BBodSchV keine weiteren Mal3nahmen erforderlich sind.

Zum vorsorgenden Gesundheitsschutz  wird ein  Teil des Geltungsbereiches des
Bebauungsplanes als Flache, deren Boden erheblich mit umweltgefahrdenden Stoffen belastet
sind, gekennzeichnet. Gemald der Vorschlage der Unteren Bodenschutzbehorde sind dartiber
hinaus weitere Maflnahmen vorgesehen, die im Folgenden kurz beschrieben werden.

Die Belastungen des Bereiches insbesondere mit Blei sind beim Bau des Spielplatzes in
Abstimmung mit der Unteren  Bodenschutzbehdérde zu  berlcksichtigen.  Die
Spielflachengestaltung soll so erfolgen, dass im Bereich der spéater offen liegenden Bdden eine
potentielle Aufnahme von Schadstoffen vermieden wird. Dies kann in Form einer Abdeckung mit
unbelastetem Boden oder anderen abdeckenden Materialien oder auch durch Abschieben der
obersten Bodenteile (10 cm) erfolgen. Der Einbau dieses Materials kdnnte in weniger sensiblen
Bereichen des Gebietes erfolgen.

Auch fir weitere Bereiche, in denen bei den Bodenuntersuchungen Schadstoffe hachgewiesen
wurden, soll durch Bodenabtrag oder Bodenauftrag dem vorsorgenden Gesundheitsschutz
Rechnung getragen werden. Die MaflRnahmen sind dabei in Abstimmung mit der Unteren
Bodenschutzbehérde durchzufiihren.

Unter Bericksichtigung der Ergebnisse der Bodenuntersuchungen kann durch die
durchzufiihrenden MaRRnahmen sichergestellt werden, dass die Prifwerte der BBodSchV auch
fur sensible Nutzungen eingehalten bzw. deutlich unterschritten werden. Erheblich negative
Auswirkungen auf die Gesundheit des Menschen sind auf der genannten Grundlage nicht zu
erwarten.

Auswirkungen auf die Wohnfunktion

Ohne die Durchfiihrung der Planung finden keine Entwicklungen der Wohnfunktion statt.

Die geplante Wohnbebauung im Geltungsbereich des Bebauungsplanes fugt sich in die
umliegende Siedlungsstruktur ein.

Die zur Anbindung des Wohngebietes erforderliche neue Stichstrale ohne Durchgangsverkehr,
die an die RheinstraBe angeschlossen wird, verursacht zusatzliche Anwohner-
Fahrzeugverkehre, deren zuséatzliche Auswirkungen im Umfeld des Plangebietes (Rheinstralle
und Querstral3e) unter Berlcksichtigung des vorhandenen Verkehrsaufkommens in einem
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schalltechnischen Gutachten (TUV Nord, Januar 2008) gepriift wurden. Das Gutachten trifft

folgende Aussagen:

Tab. 1:

Schalltechnische Beurteilungsgrundlagen:

Gemal der DIN 18005 sind fur die Wohnbebauung [Allgemeines Wohngebiet (WA)] im
und im Umfeld des Plangebietes als Orientierungswerte tags 55 dB(A) und nachts
45/40 dB(A) zu berlcksichtigen. Dabei gilt beim Nachtwert der hdhere Wert fir
Verkehrslarm.

Weiterhin ist nach § 41 Abs. 1 des BImSchG beim Bau oder der wesentlichen Anderung
von Offentlichen Verkehrswegen sicherzustellen, dass ,durch diese keine schadlichen
Umwelteinwirkungen (...) hervorgerufen werden konnen, die nach dem Stand der
Technik vermeidbar sind“. Die Immissionsgrenzwerte gemald §2 Abs.1 der
16. BImSchV liegen fur das zu betrachtende WA zur Tageszeit bei ® dB(A) und zur
Nachtzeit bei 49 dB(A).

Die DIN 4109 legt die baurechtlichen Anforderungen an die Luftschalldammung von
Auenbauteilen fest. In Abhéngigkeit vom AuRenlarmpegel werden Larmpegelbereiche
genannt, aus denen sich die erforderlichen Schallddmm-Maf3e ergeben. Diese sind
unabhéngig von der Gebietsausweisung. Die AuRenlarmpegel werden im vorliegenden
Fall lediglich fiir die Tageszeit ermittelt, da davon auszugehen ist, das fiir die Nachtzeit
die anzustrebenden Innenpegel unter den Werten fiir die Tageszeit liegen.

Larmpegelbereiche gemaf DIN 4109

Larmpegelbereich Beurteilungspegel* Lr Erforderliches Schalldamm-MaR
Rw' erf
tags nachts Wand / Dach Fenster **/ Tur
dB(A) dB(A) (dB) (dB)
[ bis 52 bis 42 35 25 (1)
I 53 bis 57 43 bis 47 35 25(1)
11 58 bis 62 48 bis 52 40 30 (2)
\Y 63 bis 67 53 bis 57 45 35 (3)
\% 68 bis 72 58 bis 62 50 40 (4)
VI 73 bis 77 63 bis 67 55 45 (5)
VI Uber 77 Uber 67 Einzelfallbetrachtung

* In DIN 4109 erfolgt die Zuordnung auf der Grundlage des maRgeblichen AuRenlarmpegels, der 3 dB(A)
hoher ist als der Beurteilungspegel. Daher weichen die hier genannten Werte 3 dB(A) von den Angaben in
der entsprechenden Tabelle der DIN 4109 ab.

**EUr Fenster wird zusatzlich in Klammern noch die entsprechende Schallschutzklasse nach VDI 2719
angegeben.

Ermittlung der StralRenverkehrsgerauschsituation

Die Ermittlung von Stralenverkehrsgerauschen erfolgt rechnerisch nach dem
Rechenmodell der RLS-90 bzw. der 16. BImSchV auf der Grundlage von
Jahresmittelwerten zum Verkehrsaufkommen. Fir das Verkehrsaufkommen im Bereich
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des Plangebietes liegen keine Zahlergebnisse vor. Daher wurde in Abstimmung mit der
Stadt Remscheid das folgende Verfahren zur Abschétzung des Verkehrsaufkommens
angewandt:

Fir Wohngebiete wird davon ausgegangen, dass je Einwohner 3,5 Wege pro Tag
zurtickgelegt werden. Von diesen Wegen werden ca. 50% Pkw-Fahrten angesetzt. Die
Ubrigen 50% werden zu Ful3, mit dem offentlichen Personennahverkehr und als
Mitfahrer in Pkw ausgefiihrt. Je Wohneinheit wird mit 2,5 Einwohnern gerechnet. Zu den
so ermittelten Werten werden 5% Besucherverkehr hinzugerechnet. Die folgende
Tabelle vergleicht die Fahrbewegungen im Ist-Zustand und der Planung.

Tab. 2: Vergleich DTV-Werte Ist-Zustand / Planzustand

Tab. 3:

DTV-Werte
StichstralBe Rheinstrafie
Westlich StichstraRe Ostlich StichstraRe
Ist-Wert 0 395 395
Plan-Wert 193 625 432

Die Gerauschemissionen vom Stral3enverkehr werden nach RLS-90 durch
Emissionspegel in 25 m Abstand zur Mitte der beiden jeweils &ufl3eren Fahrstreifen
beschrieben. Diese Pegel werden getrennt fur die Tages- und Nachtzeit ermittelt. Es ist
von folgenden Emissionspegeln auszugehen:

Emissionspegel nach RLS-90

Stralle Emissionspegel Lm,E in dB(A)
Tageszeit Nachtzeit
Rheinstrale, Ist-Zustand 46,9 36,9
RheinstraBe, Plan-Zustand

- Westlich PlanstralRe 48,9 38,9

- Ostlich PlanstraRe 47,3 37,3
Planstral3e (Stichstrale)

- Einmindungsbereich Rheinstrale 43,8 33,8

- Steigungsbereich 48,0 38,0

Die Emissionspegel werden jeweils gleichméaRig auf die beiden Richtungsfahrbahnen
verteilt. Damit ergeben sich fiir jede Richtungsfahrbahnen jeweils 3 dB(A) geringere
Emissionsansétze.

Gerauschimmissionen

Die Ausbreitungsberechnung wurde entsprechend den Vorgaben der RLS-90 fur 5
Immissionspunkte an der RheinstralBe und der Querstral3e durchgefuhrt. Die folgende
Aufstellung zeigt die Gerauschimmissionen im derzeitigen Zustand, im Planzustand und
die Differenz:
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Tab. 4: Vergleich der Gerauschimmissionen im Ist-Zustand und im Plan-Zustand

Immissionspunkt Ist Plan Differenz
Lr Tag Lr Nacht Lr Tag Lr Nacht gerundet
dB(A) dB(A) dB(A) dB(A) Plan-Ist

dB(A)

IP 1 Querstrale 18 47,1 37,0 52,1 42,1 5

IP2, Rheinstralle 14 54,7 44,7 56,6 46,6 2
IP3, Rheinstralle 17 54,3 44,2 54,8 44,8 1
IP4, Rheinstral3e 15 54,5 44,5 56,4 46,4 2
IP5, Rheinstrale 13 53,1 43,1 55,1 45,1 2

Beurteilung / Ergebnis

An IP 1, Querstrale 18 werden trotz einer deutlichen Erhdhung der
Verkehrsgerduschimmissionen die Immissionsgrenzwerte der 16. BImSchV und auch
die Orientierungswerte der DIN 18 005 fur allgemeine Wohngebiete nicht Gberschritten.

An IP 2, RheinstraRe 14 werden die Immissionsgrenzwerte der 16. BImSchV auch im
Planzustand eingehalten. Die Orientierungswerte der DIN 18005 werden derzeit gerade
eingehalten und im Planzustand um 1,6 dB(A) Uberschritten.

An IP 3, Rheinstralle 17 werden die Immissionsgrenzwerte der 16. BImSchV und auch
die Orientierungswerte der DIN 18 005 fir allgemeine Wohngebiete im Ist- und
Planzustand nicht tiberschritten.

An IP 4, Rheinstrae 15 werden die Immissionsgrenzwerte der 16. BImSchV auch im
Planzustand eingehalten. Die Orientierungswerte der DIN 18005 werden derzeit gerade
eingehalten und im Planzustand um 1,4 dB(A) Uberschritten.

An IP 5, Rheinstrae 13 werden die Immissionsgrenzwerte der 16. BImSchV auch im
Planzustand eingehalten. Die Orientierungswerte der DIN 18005 werden auch im
Planzustand nicht tiberschritten.

SchallschutzmafRnahmen

Bei den berechneten Aulenpegeln ist ausreichender Schallschutz bereits mit
einfachsten Fenstern der Schallschutzklasse 1 gewahrleistet. Die heutzutage bereits
aus Energieeinsparungsgrinden eingebauten Fenster entsprechen in aller Regel
mindestens den Anforderungen der Schallschutzklasse 2, mit der im vorliegenden Fall
mehr als ausreichender Schallschutz gewahrleistet ist.

Plandnderungen oder zusatzliche Festsetzungen zum Schallschutz sind daher aus
fachgutachterlicher Sicht nicht erforderlich.
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Auswirkungen auf die Wohnumfeldfunktion

Bei Durchfiihrung der Planung kommt es zum Verlust einer Flache ohne besondere Bedeutung
flr das Wohnumfeld.

Durch die unmittelbare Lage am Freiraum (LSG) ist das Plangebiet aktuell bereits gut mit
erholungswirksamen Freirdumen versorgt. Bei Durchfihrung der Planung erféhrt die
Wohnumfeldfunktion des Bebauungsplangebietes durch die grof3ziigigen o6ffentlichen und
privaten Grinflachen eine Aufwertung. Das Gebiet selbst wird fir die Feierabenderholung
nutzbar.

3.10 Kultur- und sonstige Sachguter

Bei Durchfiihrung sowie bei Nicht-Durchfiihrung der Planung sind im Geltungsbereich des
Bebauungsplanes bezlglich der denkmalpflegerischen Situation keine Veradnderungen zu
erwarten. Die Entdeckung eines Bodendenkmals ist dem Landschaftsverband Rheinland /
Rheinisches Amt fir Bodendenkmalpflege unverziiglich anzuzeigen.

Die Trassen der zwei Wasserleitungen sowie der Gas- und der Ferngasleitung werden mit ihren
jeweiligen Schutzstreifen im Bebauungsplan nachrichtlich dargestellt. Die Schutzstreifen werden
von Bebauung sowie von Gehdlzen freigehalten.

3.11 Landschaftsplan Remscheid-West (Stadt Remscheid, 2003)

Im Osten und Siuden des Geltungsbereiches des Bebauungsplanes schlief3t das LSG W2.3.3
Morsbachtal, Eschbachtal, Seitentdler und Hange an. Kleinstflachig liegen Uberschneidungen
mit dem Geltungsbereich des Bebauungsplanes vor. Demnach wird im Rahmen der Aufstellung
des Bebauungsplanes die Landschaftsschutzgebietsgrenze an die Grenzen des
Bebauungsplanes angepasst. Aufgrund der Kleinflachigkeit sind keine Beeintrachtigungen des
Schutzzweckes des LSG zu erwarten. Weiterhin werden Uber den Bebauungsplan zur
Vermeidung und Minderung des Eingriffes Abpflanzungen zum LSG hin festgesetzt.

3.12 Zusammenfassende Bewertung der Auswirkungen

Zusammenfassend ist festzuhalten, dass die durch die Planung entstehenden Auswirkungen
auf die Belange des Umweltschutzes z.T. als erheblich einzustufen sind.

Die erheblichen Beeintrachtigungen beziehen sich insbesondere auf die Lebensraumverluste,
die Uberformung von Boden mit natiirlichen Bodenfunktionen sowie von schutzwiirdigen Boden
und den Verlust und die Beeintrdchtigung von Infiltrationsflachen im Einzugsgebiet des
Preyersmihlenbaches durch die Neuversiegelung auf rund 9.450 m2. Durch Freihaltung von
Teilbereichen des Plangebietes von Bebauung konnen nach aktuellem Kenntnisstand
erhebliche Beeintrachtigungen des Quellbereiches des Preyersmihlenbaches vermieden bzw.
verringert werden. Im westlichen Teil wird durch die Festsetzung von Grinflachen die
dauerhafte Grundwasserneubildung sichergestellt.

Hinsichtlich der Avifauna sind Uberwiegend Ubiquisten sowie vier Arten der Vorwarnlisten durch
Lebensraumverluste (Brutvogel) sowie durch Verluste von Nahrungshabitaten betroffen.
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Weiterhin sind die Geholzverluste mit negativen Auswirkungen auf die faunistische
Lebensraumfunktion, die Biotopverbundfunktion (Trittsteinbiotop), die biologische Vielfalt, die
mikroklimatische Situation und das Stadtbild verbunden.

Hinsichtlich der Artenschutzthematik sind zur Verhinderung der Erfillung von
Verbotstatbestdnden gemalR § 42 Abs. 1 iV.m. Abs. 5 BNatSchG vorgezogene
Ausgleichsmafnahmen fir die Arten Rauchschwalbe und Zwergfledermaus vorzusehen. Die
genaue Festlegung der MaRnahmen steht derzeit noch aus und wird in Abstimmung mit der
ULB bis zur Erteilung der Baugenehmigung erfolgen.

Durch de neue Wohnbebauung und die Verkleinerung der Freiflachen im Bereich Sonnenhof
erhoht sich der Erholungsdruck auf die umliegenden Waldbereiche des LSG. Ansonsten kommt
es zu keiner Beeintréchtigung des Schutzzweckes des angrenzenden LSG.

Von unbedeutsamen Veranderungen ist beziglich der Luftqualitit sowie der Kultur- und
sonstigen Sachglter auszugehen.

Hinsichtlich der Verkehrsgerauschsituation wurde ein Schallgutachten (TUV Nord, Januar 2008)
erstellt. Demnach sind Plandnderungen oder zusatzliche Festsetzungen zum Schallschutz aus
fachgutachterlicher Sicht nicht erforderlich. Erhebliche Auswirkungen auf den Menschen sind
nicht zu erwarten.

Die Wohn- und Wohnumfeldfunktion sowie das Stadtbild erfahren Aufwertungen. Die
aufgelockerte Wohnbebauung mit grof3ziigigen Garten und Grinflachen fugt sich positiv in die
umliegende Siedlungsstruktur ein. Der Ubergang zum Freiraum wird (iber eine gestufte
Heckenpflanzung aufgelockert.

Zur Vermeidung und Verringerung der genannten Beeintrdchtigungen werden im folgenden
Kapitel Malinahmen empfohlen, die z.T. Gber den Bebauungsplan festgesetzt werden.

4. MalRnahmen zu Vermeidung, Verringerung und Ausgleich

4.1 Vermeidungs- und Verringerungsmafinahmen

Zur Vermeidung und Verringerung moglicher zukinftiger umweltrelevanter Auswirkungen
werden bei der Aufstellung des Bebauungsplanes insbesondere nachfolgende Aspekte
beriicksichtigt:

»  Standortwahl im Verbund mit bereits bestehender Wohnbebauung,

» Standortwahl einer bereits gut erschlossenen Flache (keine zusétzlichen o6ffentlichen
ErschlieBungen notwendig),

» Eingrinung der nicht Gberbaubaren Grundstiicksflachen,
» Anpflanzung von StraBenbegleitgriin,

» Anpflanzung von Gehdlzen (Festsetzung gemaR 8§ 9 Nr. 25 a BauGB), u.a. Abpflanzung im
Ubergang zum LSG,



& FROELICH & SPORBECK Seite 31
@ Umweltbericht zum Bebauungsplan Nr. 534 — Gebiet: Sonnenhof

» Erhalt wertgebender Gehdlzstrukturen (Festsetzung gemand § 9 Nr. 25 b BauGB),
» Teilweiser Erhalt von Biotopverbundfunktionen (West-Ost-Verbindung der Freiraume),
» Teilweiser Erhalt schutzwirdiger Boden,

» Freihaltung von Teilbereichen des Geltungsbereiches von einer Bebauung zur Vermeidung
von Beeintrachtigungen des Quellbereiches des Preyersmuhlenbaches,

» Teilflaichen sowie voraussichtlich das Baufeld 6 stehen weiterhin fur die Versickerung von
Niederschlagswasser zur Verfiigung,

» keine BaustralBen und Lagerzonen im fiir die Quellschiittung bedeutenden sudwestlichen
Hangbereich (Bereich der festgesetzten Grinflachen),

» Vorgaben fir die Behandlung bzw. Ableitung des aufgeschlossenen oberflachennahen
Grundwassers,

» Kennzeichnung einer Flache, deren Boden erheblich mit umweltgefahrdenden Stoffen
belastet sind,

» Bodenabtrag oder Bodenauftrag auf der Spielpatzflache und weiteren Bereichen in denen
relevante Schadstoffe nachgewiesen wurden (in  Abstimmung mit der unteren
Bodenschutzbehorde).

Insbesondere im Bereich der durch den GD NRW abgegrenzten schutzwirdigen Bdden sind
MalRnahmen zur  Vermeidung/Minderung von  Beeintrdchtigungen der  natirlichen
Bodenfunktionen geboten, so dass eine Funktionserfullung in den nicht versiegelten Bereichen
dauerhaft erhalten/wiederhergestellt werden kann. Folgende MaRnahmen sind vorzuschlagen:

» Freihaltung der festgesetzten Grinflachen von Baustra3en und Lagerzonen,

= Ausweisung und Nutzung weniger BaustraRen und Lagerzonen Uber die Zeit der
BaumafRnahmen,

» Vorbereitung von Lagerzonen z.B. durch Schiittung von Kies auf Geotextil,

» Begrinung der Bodendeponien zur Vermeidung von Bodenabtrag,

= getrenntes Abtragen von Ober- und Unterboden,

»  Oberbodenlagermieten bis max. 2 m,

» Unterbodenmieten bis max. 4 m,

= Aufbringen von Ober- und Unterboden getrennt ohne zwischenzeitliches Befahren,
» ordnungsgemalfer Rickbau der Baustraf3en und Lagerzonen,

» Ggf. Einsaat mit intensivwurzelnden Pflanzen.
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4.2 Grinordnerisches Konzept

Vorbemerkungen

Zur Ermittlung der zu erwartenden Verluste durch die geplante Wohnbebauung wird im
Folgenden der derzeitige Zustand der Flache den Festsetzungen des Bebauungsplanes
gegenibergestellt. Dazu wird die Arbeitshilfe zur Bewertung von Eingriffen in Natur und
Landschaft und von KompensationsmaRnahmen bei Bebauungsplanen (vereinfachtes
Verfahren) des Landes NRW herangezogen. Das Verfahren wird von der Landesregierung fiir
Eingriffsvorhaben im Rahmen der Bauleitplanung vorgeschlagen.

4.2.2 Bilanzierung Ausgangszustand / Zustand gemaR Festsetzungen des
Bebauungsplanes

Die Ermittlung und Bewertung der bedeutsamen Eingriffe in die Belange des Umweltschutzes
und deren Ausgleich gemafl der Vorgaben des BauGB erfolgt funktionsbezogen verbal-
argumentativ. Die Anrechnung des Zustandes des Naturhaushaltes bzw. der bedeutsamen
Biotope erfolgt gemal der angewendeten Arbeitshilfe. Die Bilanzierung wird ausschlief3lich fir
den Geltungsbereich des Bebauungsplanes vorgenommen und berlcksichtigt die gemaR § 9
Nr.25 a und b BauGB festgesetzten MalRnahmen zum Erhalt und zur Neuanpflanzung von
Geholzen.

Tab. 5: Ausgangszustand des Plangebietes (Gesamtflachenwert A)

Code Biotoptyp Flache Grund- Korrektur Gesamt- Einzel-
(m?) wert A faktor wert flachenwert
(ges.)

1. Versiegelte oder teilversiegelte Flachen, Rohbdden

11 Versiegelte Flache (Gebaude, 2.785 0 0 0 0
Strafe)

15 Feldweg 760 2 1 2 1.520

2. Begleitvegetation

22 | StraBenbsschung | 320 | 3 IE | 3 | 960

3. Landwirtschaftliche und gartenbauliche Nutzflache

32 | Fettweide | 14870 | 4 IE | 4 | 59.480

4. Grunflachen

4.1 Zier- und Nutzgarten, 2.760 2 1 2 5.520
strukturarm

5. Brachen

5.1 Gartenbrache < 5 Jahre, z.T. 3.880 4 1 4 15.520
verbuscht

53 Gartenbrache (>15 Jahre) z.T. 1.340 6 1 6 8.040
mit alten Obstbaumen

8. Gehdlze

8.1 Geblsch, Feldgehdlz 260 7 1 7 1.820
Schnitthecke 285 7 0,86 6 1.710

8.2 Baumgruppen, Baumreihen, 815 8 1 8 6.520
Einzelbaume

Gesamtflachenwert A 28.075 a 101.090
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Tab. 6 : Zustand gem. Festsetzungen des Bebauungsplanes (Gesamtflachenwert B)

Code Biotoptyp Flache Grund- Korrektur Gesamt- Einzel-
(m?) wert P faktor wert flachenwert
(ges.)

1. Versiegelte oder teilversiegelte Flachen, Rohbdden

11 Versiegelte Flache 6.555 0 1 0 0
(Uberbaubare
Grundstuicksflache)
Versiegelte Flache (Stral3en, 4,915 0 1 0 0
Wege, Stellplatze)

1.2 Versiegelte Flachen mit 750 0,5 1 0,5 375
nachgeschalteter

Versickerung des
Oberflachenwassers (BF 6)

15 Feldwege, Waldwege 130 2 1 2 260
2. Begleitvegetation

2.2 StraBenbdschung, 110 3 1 3 330
StralRenbegleitgriin
(6ffentliche Grunflache)

4. Grunflachen

4.1 / | Zier- und Nutzgarten, 10.045 2 1,25 25 25.110
4.2 strukturarm (nicht
Uberbaubare
Grundstucksflache)
4.4 Intensivrasen (6ffentliche und 3.135 2 15 3 9.405
private Grunflachen)
5. Brachen
53 Gartenbrache (>15 Jahre) z.T. 195 6 1 6 1.170
mit alten Obstbaumen (Erhalt)
8. Gehdlze
8.1 Schnitthecke (Erhalt) 260 7 0,86 6 1.560
8.1/ Erhalt/ Neuanpflanzung: 1.980 6 1 6 11.880

8.2 Hecken, Gebusche,
Baumreihen, Baumgruppen

8.2 Anpflanzung von ca. 13 390 6 1 6 2.340
Einzelbdumen (30 m3/Stck)
Gesamtflachenwert A 28.075 & 52.430

Tab. 7: Gesamtbilanz

Gesamtbilanz (Gesamtflachenwert B — Gesamtflachenwert A) & - 48.660

Die Geholze sowie die Gartenbrachen haben aktuell mit 33.610 Punkten den hdchsten Wert im
Geltungsbereich des Bebauungsplanes. Die Bilanzierung geht von einem Erhalt sowie von
Neuanpflanzungen von Geholzen auf insgesamt 2.630 m2 aus. Diese haben einen Wert von
15.780 Punkten. Weiterhin lasst sich durch die Eingriinung der verbleibenden nicht
Uberbaubaren Grundsticksflachen (10.045 m?) sowie der o&ffentlichen und der privaten
Grunflachen (3.135 m?) ein Wert von 34.515 Punkten erzielen. Insgesamt kommt es zu einem
Wertverlust der Flache um 48.660 Punkte.
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4.3 Externe Kompensation

MalRnahme am Preyersmuhlenbach

In Ubereinstimmung mit Stellungnahmen zum Bebauungsplanverfahren und gemaf fachlicher
Einschatzungen des Wupperverbandes wird als planexterne Kompensationsmalinahme die
Offenlegung des verrohrten ersten Abschnitts des Preyersmihlenbaches (s. nachfolgende
Abb. 2) angestrebt.

uﬁ".
i X

‘ Teich im

Abb. 2: Quellbereich und verrohter 1. Abschnitt des Preyersmuhlenbaches (Bereich der
geplanten externen KompensationsmafRnahme)

Eine konkrete Maflinahmenplanung fir die Revitalisierung des Gewasserabschnittes wird im
weiteren Verfahren durch den Wupperverband vorgenommen.

Typologisch wéare der neue Abschnitt als Kerbbachtal im Grundgebirge einzuordnen, cer sich
unmittelbar an die Quellregion anschlie3t. MalRnahmen zur Revitalisierung konnten unter
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Beriicksichtigung des Leitbildes fir kleine bis mittelgroRe FlieRgewasser in Nordrhein-Westfalen
(LUA 1999) sowie der Restriktionen im Siedlungsrandbereich geplant werden. Darlber hinaus
waren die Vorgaben der Richtlinie fir naturnahe Unterhaltung und naturnahen Ausbau der
FlieRgewasser in Nordrhein-Westfalen (Blaue Richtlinie, MURL 1999) zu beachten.

Durch die Mafinahme kann eine deutliche Aufwertung des direkten Gewasserumfeldes im
Abschnitt Sonnenhof erreicht werden. Weitere positive Wirkungen durch die Beseitigung der
Verrohrung werden sich auf das Gesamtgewasser im System des Eschbaches einstellen. Im
ersten Abschnitt des Baches ist mit der Malinahme eine Durchgéngigkeit zum Quellbereich
gegeben. Die Lebensraumfunktion des Gewassers wird verbessert.

Die Reuvitalisierung des Gewassers wird weiterhin die Wohnumfeldfunktion der Flache
aufwerten, da davon ausgegangen werden kann, dass das Gewasser im Anschluss an die
Gartenbereiche zugénglich und damit erlebbar ist.

Bei einer entsprechenden Ausgestaltung der MaRnahme z.B. mit einer Anpflanzung
gewasserbegleitender Geholzstrukturen ergeben sich fiur die Schutzgiter Pflanzen, Tiere,
biologische Vielfalt, Klima und Landschaftsbild weitere Aufwertungen.

Zum aktuellen Planungsstand ist eine abschliel3ende Bilanzierung der maflRnahmenbedingten
Verbesserungen der Lebensraum- bzw. Gewdasserfunktionen nicht mdglich. Dazu ist eine
detaillierte MalRnahmenplanung erforderlich.

MaRRnahmen fiir den Artenschutz

Folgende MaRnahmen werden durchgefiihrt, um die Okologische Funktion der Lebensstatten
gemeinschaftsrechtlich geschitzter Tierarten zu erhalten. Sie dienen zur Vermeidung der
Erfullung von Verbotstatbestdnden gem. § 42 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG. Definitionsgemaf3
mussen die MaRnahmen vor Beginn der BaumalRnahmen funktionsfahig sein.

Zwergfledermaus

Innerhalb des Plangebietes und dem unmittelbaren Umfeld sind eine Anlage von
StralRenbegleitvegetation und Geholzen geplant. Infolge dessen bleibt die Funktion des
Uberplanten Bereiches als Jagdhabitat der Zwergfledermaus zum Teil erhalten.

Weiterhin ist die Offenlegung des verrohrten Abschnitts des Preyersmihlenbachs vorgesehen.
Bei einer entsprechenden Ausgestaltung der Mafinahme (Anpflanzen von Gehélzstrukturen
entlang des Gewassers) ergibt sich fur die Zwergfledermaus eine Aufwertung des Bereiches als
Nahrungshabitat. Definitionsgemald muss die vorgezogene AusgleichsmalRnahme vor Beginn
der Baumal3nahmen funktionsfahig sein. Da die genaue Ausgestaltung der Mal3nahme derzeit
noch nicht feststeht, ist im Weiteren in Abstimmung mit der ULB die MaRRnahme bis zur
Erteilung der Baugenehmigung zu Kkonkretisieren. Sollten keine Gehdlzpflanzungen
vorgenommen werden, sind alternative Maf3nahmen zu entwickeln.
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Rauchschwalbe

Als vorgezogene AusgleichsmaRnahme fir die Rauchschwalbe sind zum Erhalt der
Okologischen Funktion der Lebensstatten im rdumlichen Zusammenhang auf einer Flache, in
deren Umfeld sich bereits Brutvorkommen der Art befinden, Mal3nahmen zur Optimierung von
Nahrungshabitaten vorgesehen. Diese sollten eine FlachengrofRe von 2,5 ha umfassen. Als
Malnahme eignet sich die Anlage von Extensivgriinland oder eine extensive Beweidung sowie
eine Erhohung des Strukturreichtums durch Anlage von Kleinstrukturen. Auf3erdem ist auf den
Einsatz von Bioziden auf der Flache zu verzichten und die Diingung stark zu reduzieren.

Da fiur potenziell geeignete Flachen noch Abstimmungsbedarf hinsichtlich  der
Eigentumsverhaltnisse und Verfligbarkeit besteht, ist bisher keine lonkrete Flachenzuordnung
erfolgt. Die entsprechenden Flachen werden im weiteren Verfahren bis zur Erteilung der
Baugenehmigung in Abstimmung mit der ULB festgelegt.

Fazit

Die Mafinahme am Preyersmihlenbach steht in rAdumlichen und funktionalen Zusammenhang
zu den durch den Eingriff entstehenden Beeintrachtigungen. Fir den Uberwiegenden Teil der
Umweltbelange ist von einer wesentlichen Aufwertung auszugehen. Somit kann ein funktionaler
Ausgleich der im Plangebiet entstehenden erheblichen Beeintréchtigungen erreicht werden.
Aufgrund der ermittelten Gesamtbilanzierung ist jedoch davon auszugehen, dass ein
Punktwertdefizit verbleibt. Die noch abzustimmenden MafRnahmen zum Artenschutz werden fir
die Ubrigen Schutzgiter ebenfalls positive Entwicklungen bewirken, so dass hierdurch eine
weitere Reduzierung des Defizits erreicht werden kann.

5. Alternativen und anderweitige Losungsmoglichkeiten

Es liegen derzeit keine anderweitigen Planungen vor. Die Ausrichtung der Gebaude unterliegt
Zwangspunkten durch die Topografie sowie die vorhandene ErschlieBung. Zur Vermeidung /
Verringerung der Auswirkungen auf die Gewasser werden Teile des Quelleinzugsgebietes von
einer Bebauung freigehalten. Dariiber hinaus steht durch die Festsetzung von Griinflachen ein
Teilbereich der Flache weiterhin fur die Versickerung von Niederschlagswasser zur Verfligung.
Aus umweltfachlicher Sicht drangen sich keine Alternativen auf.
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lll. Zusatzliche Angaben

1. Angaben zu verwendeten technischen Verfahren und
Schwierigkeiten bei der Zusammenstellung der Angaben

Bei der Erstellung des Umweltberichtes wurde die Gliederung gemaf den Vorgaben des § 2a
BauGB und der Anlage zu § 2 Abs. 4 und § 2a BauGB vorgenommen. Die Beschreibung und
Bewertung der Belange des Umweltschutzes ist gemaR den Vorgaben des 8§ 1 Abs. 6 Punkt 7
BauGB in den Umweltbericht eingearbeitet worden. Die Biotoptypenbewertung wurde nach dem
Vereinfachten Verfahren in der Bauleitplanung (Arbeitshilfe zur Bewertung von Eingriffen in
Natur und Landschaft und von KompensationsmalRnahmen bei Bebauungsplanen,
vereinfachtes Verfahren; 1994) des Landes NRW durchgefiihrt. Weitere technische Verfahren
wurden nicht verwendet. Schwierigkeiten bei der Zusammenstellung der Angaben gab es nicht.

2. Beschreibung der geplanten MaRhahmen zur Uberwachung
der erheblichen Auswirkungen der Durchfiihrung des
Bauleitplans auf die Umwelt

Auf der Planungsebene FNP werden Eingriffe vorbereitet, die mit erheblichen
Umweltauswirkungen verbunden sein konnen. Eine unmittelbare Wirkung ist durch den FNP
jedoch nur in Ausnahmeféllen gegeben. Eine rechtsverbindliche Detailplanung, aus der
konkrete Folgen der Planung abgeleitet werden konnen, wird erst auf der Ebene der
verbindlichen Bauleitplanung (Bebauungsplanebene) erreicht. Auf Bebauungsplanebene zielt
das Monitoring auf Einzelaspekte ab, wahrend auf der abstrakten Ebene des FNP das
Monitoring eine Gesamtschau aus diesen Einzelaspekten mit der Bezugsebene ,Stadtgebiet
Remscheid“ darstellen muss, um hieraus Handlung- und Planungsbedarf aus Umweltsicht
(,Strategische Umweltziele fir die Bauleitplanung“) abzuleiten. Die Stadt Remscheid entwickelt
derzeit ein mit allen Fachbehtrden abgestimmtes Monitoringkonzept, dass kinftig die
Anforderungen, die an die Uberwachung der erheblichen Auswirkungen der Durchfiihrung des
Bauleitplans auf die Umwelt hinsichtlich Detaillierungsgrad, Umfang, Gegenstand und
Haufigkeit zu stellen sind, regeln soll. Es ist vorgesehen das Monitoring zum FNP im
dreijahrigen Turnus im Nachgang zur Datenerhebung fir das Siedlungsmonitoring der
Bezirksregierung Dusseldorf ab 2010 durchzufihren.

Im Rahmen des Umweltberichtes zum Bebauungsplan Nr.534 werden beziglich des
Monitorings folgende Aussagen getroffen:

Die Wirksamkeit der Vermeidungs- / Verringerungsmafnahmen sollte im Rahmen eines
Monitorings Uberprift werden.

Aus fachplanerischer Sicht sollte auch die Umsetzung der KompensationsmaflRhahme am
Preyersmihlenbach Bestandteil des Monitorings sein. Das Gewasser Preyersmihlenbach sollte
im Rahmen einer Effizienzkontrolle des Wupperverbands zu der vom Wupperverband
voraussichtlich  selbst  durchgefilhrten MaRnahme auf nachteilige Anderungen im
Gewasserregime Uberpruft werden, um hier evtl. Auswirkungen auszuschlie3en.
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Hinsichtlich der externen KompensationsmalRnahme zzgl. der noch festzulegenden
vorgezogenen AusgleichsmalRnahmen fir den Artenschutz ist die Umsetzung der Malinahmen
durch ein Monitoring zu Uberprifen.

Unter diesen Voraussetzungen sind aus fachplanerischer Sicht keine zusétzlichen Mal3hahmen
zur Uberwachung der erheblichen Auswirkungen der Durchfiinrung des Bauleitplans auf die
Umwelt erforderlich.

3. Allgemeinverstandliche Zusammenfassung

Der Geltungsbereich des Bebauungsplanes ist gepragt durch die Lage am Siedlungsrand des
Stadtteiles Bliedinghausen im Ubergang zum Freiraum. Von besonderer Wertigkeit fir den
Naturhaushalt sind das unmittelbar dstlich angrenzende LSG Morsbachtal sowie der sidlich des
Plangebietes  entspringende  Preyersmihlenbach und mehrere  Quellaustritte.  Diese
hochwertigen Bereiche werden in die Betrachtung der Belange des Umweltschutzes
einbezogen.

Aktuell Uberwiegt die intensive Grinlandnutzung (Pferdeweide) im Plangebiet. Im
nordwestlichen Randbereich findet sich eine wertgebende Gartenbrache mit z.T. sehr alten
Obstbdumen und dichtem Baumbestand. Weiterhin sind die aufgelassenen z.T. bereits
verbuschten Garten im zentralen Bereich zu nennen. Im Siden liegt die homogene Siedlung
Sonnenhof.

Im Geltungsbereich Gbernehmen die Gehdlze auf rund 2.700 m? bedeutende Funktionen flr
den Naturhaushalt. Sie sind Lebensraum fiir zahlreiche ubiquitdre Vogelarten sowie fir 4 Arten
der Vorwarnliste. Die Zwergfledermaus nutzt das Plangebiet als Jagdhabitat. Dariiber hinaus
Uibernehmen die Geholze gliedernde und belebende Funktionen und haben eine Bedeutung fir
das Mikroklima sowie als Trittsteinbiotop.

Aufgrund der Lage im Einzugsbereich eines Gewassers sowie mehrerer sidlich angrenzender
Quellaustritte ist das Gebiet von besonderer Bedeutung fiir den Wasserhaushalt.

Hervorzuheben ist weiterhin das Vorkommen von schutzwiirdigen Bdden mit hoher
Bodenfruchtbarkeit im westlichen und im zentralen Bereich des Geltungsbereiches des
Bebauungsplanes.

Die Erholungsfunktion der umliegenden FreirAume insbesondere der im LSG befindlichen
Waldbereiche haben eine Bedeutung fur das Wohnumfeld.

Beziglich der im Plangebiet vorkommenden Sachgiiter sind zwei Wasserleitungen sowie eine
Gas- und eine Ferngasleitung zu nennen. Diese werden mit ihren Schutzstreifen nachrichtlich
im Bebauungsplan dargestellt.

Fir die Gbrigen Belange des Umweltschutzes liegen keine besonderen Wertigkeiten vor.

Bedeutsame Beeintrachtigungen beziehen sich auf Geholzverluste in Hohe von rund 1.500 m2,
Dies ist mit Verlusten von Lebensraumfunktionen sowie einer Einschrankung der Funktion als
Trittsteinbiotop verbunden.
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Durch die Planung kommt es weiterhin zu einer Neuversiegelung von rund 9.500 m2 sowie zu
weiteren Uberformungen durch BaumaRnahmen. Damit gehen Bdden mit natirlichen
Bodenfunktionen sowie schutzwiirdige Boden verloren. Auch als Infiltrationsflachen stehen die
neuversiegelten Bereiche nach Durchfiihrung der Planung nicht mehr zur Verfigung. Dies ist
insbesondere aufgrund der Lage im Einzugsgebiet des Preyersmihlenbaches mit erheblichen
Beeintrachtigungen des Wasserhaushaltes verbunden.

Durch entsprechende MalRnahmen konnen die durch die Planung entstehenden erheblichen
Beeintrachtigungen z.T. vermieden bzw. verringert werden. Zu den wesentlichen Vermeidungs-
bzw.  VerringerungsmaRnahmen  zéhlen die Freihaltung von Teilbereichen des
Geltungsbereiches von einer Bebauung zur Vermeidung von Beeintrachtigungen des
Quellbereiches des Preyersmiihlenbaches. Es wird angenommen, dass Teilflachen sowie das
Baufeld 6 weiterhin fur eine Versickerung von Niederschlagswasser zur Verfligung stehen. Fir
die Behandlung ggf. aufgeschlossenen oberflachennahen Grundwassers werden Vorgaben
benannt. Weiterhin ist die Eingrinung der nicht Uberbaubaren Grundstiicksflachen, die
Festsetzung von Flachen zum Anpflanzen und zum Erhalt von Gehdlzen geméal § 9 Nr. 25 a,b
BauGB, u.a. Abpflanzung im Ubergang zum LSG, und der teilweise Erhalt von
Biotopverbundfunktionen (West-Ost-Verbindung der Freirdume) von Bedeutung. In Teilen
kdnnen schutzwirdige Boden erhalten werden. In diesem Zusammenhang trifft der
Umweltbericht besondere Empfehlungen, die bei der BaumalRnahme zu berticksichtigen sind.

Zum vorsorgenden  Gesundheitsschutz  wird ein  Teil des Geltungsbereiches des
Bebauungsplanes als Flache, deren Bdden erheblich mit umweltgefahrdenden Stoffen belastet
sind, gekennzeichnet. Darliber hinaus sind insbesondere im Bereich des Spielplatzes
MafRnahmen zur Vermeidung potentiellen Schadstoffaufnahmen vorgesehen. Mdglich sind in
Abstimmung mit der Unteren Bodenschutzbehdrde die Abdeckung oder der Abtrag der
belasteten Bdden. Nach Durchfihrung geeigneter Maflnahmen sind erheblich negative
Auswirkungen auf die Gesundheit des Menschen nicht zu erwarten.

Hinsichtlich der Verkehrsgerauschsituation wurde ein Schallgutachten (TUV Nord, Januar 2008)
erstellt. Demnach sind Plananderungen oder zuséatzliche Festsetzungen zum Schallschutz aus
fachgutachterlicher Sicht nicht erforderlich. Erhebliche Auswirkungen auf den Menschen sind
nicht zu erwarten. Verkehrsgerduschemissionen der BAB A 1 sind im Plangebiet nicht zu
erwarten.

Fir die Wohnumfeldfunktion und das Stadtbild ergeben sich durch die Planung
Verbesserungen. Die vorgesehene Nutzung flgt sich positiv in die umgebende wohnbauliche
Nutzung ein. Durch die Anlage des Spielplatzes ergeben sich zusatzliche Aufwertungen. Der
Ubergang zum Freiraum wird durch eine Heckenpflanzung aufgelockert.

Die Belange des Artenschutzes werden in einem separaten artenschutzrechtlichen Fachbeitrag
behandelt. Demnach sind fiir die Arten Rauchschwalbe und Zwergfledermaus vorgezogene
Ausgleichsmafinahmen zur Verhinderung der Erflllung von Verbotstatbestdnden gemaR § 42
Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG erforderlich. Ein Teil der Manahmen fir die Zwergfledermaus
ist abhangig wvon der noch festzulegenden Ausgestaltung der MalRRnahme am
Preyersmihlenbach. Hier sind fir die Zwergfledermaus Gehdlzpflanzungen entlang des
Gewassers erforderlich. Sollten diese nicht erfolgen, sind im weiteren Verfahren alternative
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Mafnahmen abzustimmen. Die genaue Ausgestaltung der MaRhahme steht derzeit noch nicht
fest. In Abstimmung mit der ULB ist die MaRnahme bis zur Erteilung der Baugenehmigung
festzulegen. Da beziglich potenziell geeigneter Flachen zur Umsetzung von Mafl3nahmen fur
die Rauchschwalbe noch Abstimmungsbedarf hinsichtlich der Eigentumsverhdltnisse und
Verfugbarkeit besteht, ist bisher keine konkrete Flachenzuordnung erfolgt. Die entsprechenden
Flachen werden in Abstimmung mit der ULB im weiteren Verfahren bis zur Erteilung der
Baugenehmigung festgelegt. Der artenschutzrechtliche Fachbeitrag kommt zu dem Ergebnis,
dass die artenschutzrechtlichen Belange kein nicht zu Uberwindendes Hindernis fir die
Vollzugsfahigkeit des Bebauungsplanes darstellen.

Die Eingriffs-/Ausgleichsbilanzierung kommt zu dem Ergebnis, dass ein vollstandiger Ausgleich
im Geltungsbereich des Bebauungsplanes unter Beriicksichtigung der griinordnerischen
Festsetzungen und Empfehlungen nicht méglich ist. Malinahmen aim externen Ausgleich sind
vorgesehen. Es wird eine Revitalisierungsmalinahme des bisher verrohrten Oberlaufes des
Preyersmihlenbaches durchgefiihrt. Die genaue Ausgestaltung der MalBnahme wird im
weiteren Verfahren bis zur Baugenehmigung in Abstimmung mit dem Wupperverband und der
ULB erfolgen. Die MaRnahme steht in rdumlichen und funktionalen Zusammenhang zu den
durch den Eingriff entstehenden Beeintrachtigungen. Fir den U(berwiegenden Teil der
Umweltbelange ist von einer wesentlichen Aufwertung auszugehen. Somit kann ein funktionaler
Ausgleich der im Plangebiet entstehenden erheblichen Beeintrachtigungen erreicht werden.
Aufgrund der ermittelten Gesamthilanzierung ist jedoch davon auszugehen, dass ein
Punktwertdefizit verbleibt. Die noch abzustimmenden MafRnahmen zum Artenschutz werden fir
die Ubrigen Schutzgiiter ebenfalls positive Entwicklungen bewirken, so dass hierdurch eine
weitere Reduzierung des Defizits erreicht werden kann.

Der Umweltbericht stellt die umweltrelevanten Aspekte der Planung umfassend und
systematisch dar, so dass die Belange des Umweltschutzes in der Abwagung beriicksichtigt
werden kdnnen. Gegeniiber den sozialen und wirtschaftlichen Belangen haben die Belange des
Umweltschutzes keinen grundséatzlichen Vorrang in der Abwagung.
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Darstellung der faunistischen
Untersuchungsergebnisse

Avifauna des Untersuchungsraumes (Stand Frihjahr 2006)

Von April bis Juni 2006 wurden insgesamt 4 Begehungen zur Erfassung der Avifauna
durchgefiihrt (12.04. / 02.05. / 02.06. / 21.06.). Folgende Arten wurden festgestellt:

Tab. 1: Gesamtartenliste der im Untersuchungsgebiet nachgewiesenen Vogelarten
Nr. Art wissenschaftlicher Status [RLNRW| RLD | RL BL | Habitat
Name
1 |Amsel Turdus merula B - - - Urb
2 | Blaumeise Parus caeruleus B - - - uB
3 | Buchfink Fringilla coelebs - - - uB
4 | Elster Pica pica NG - - - Urb
5 | Eichelhaher Garrulus glandarius NG - - - W
6 | Fitis Phylloscopus trochilus B - - \% Str. OL
7 | Grinfink Carduelis chloris B - - - uB
8 | Haubenmeise Parus cristatus B - - - NW
9 | Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros B - - - Urb
10 | Haussperling Passer domesticus B - \% \% Urb
11 | Heckenbraunelle Prunella modularis B - - - uB
12 | Kohlmeise Parus major B - - - uB
13 | Mauersegler Apus apus NG - \% - Urb
14 | Monchsgrasmiicke Sylvia atricapilla B - - - uB
15 | Rabenkréhe Corvus corone NG - - - uB
16 | Rauchschwalbe Hirundo rustica NG 3 \% \% Str. OL
17 | Ringeltaube Columba palumbus B - - - uB
18 | Rotkehlchen Erithacus rubecula NG - - - uB
19 | Singdrossel Turdus iliacus NG - - - uB
20 | Star Sturnus vulgaris NG - - - uB
21 | Stieglitz Carduelis carduelis B - - - Str.
OL/Gérten
22 | Zaunkdnig Troglodytes troglodytes B - - - uB
verwendete Abklrzungen:
Status: B - Brutvogel

Rote-Liste Status:

Habitat:

UB — Ubiquist
Urb. — Urbane Art
NW - Brutvogel in Nadelwald

NG - Nahrungsgast

V - zuriickgehend, Art der Vorwarnliste

N - von Naturschutzmafnahmen abhéngig
3 = gefahrdet

R = arealbedingt selten

NRW - Nordrhein-Westfalen
D - Deutschland
BL — Bergisches Land

Str. OL — Brutvogel des strukturreichen Offenlandes
W — Waldvogel
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Artenzusammensetzung im Untersuchungsgebiet Sonnenhof

Fir den im Untersuchungsgebiet als Brutvogel vorkommenden Haussperling (RL D und BL V)
liegen kaum standardisierte und fir groBere Flachen reprasentative Untersuchungen zu
langfristigen Bestandsentwicklungen vor (BAuer et al 2005a). Seit den 70er Jahren ergeben
sich jedoch gebietsweise erhebliche Bestandsabnahmen in innerstadtischen Bereichen,
Neubaugebieten und intensiv genutzten Agrarflachen BAUER et al 2005a). Zu den Ursachen fiir
den Rickgang zahlen unter anderem der Verlust von Nistplatzen, die Zunahme der
Bodenversiegelung in den Stadten, die Intensivierung der Landwirtschaft und die Verringerung
der offenen Viehhaltung.

Mauersegler (RL D V) treten als Nahrungsgast im Untersuchungsgebiet auf. Sie nutzen als
Neststandort dunkle, meist horizontale Hohlraume mit direktem Anflug BAUER et al 2005b) und
briten haufig in Gebauden. Innerhalb des Untersuchungsgebietes konnten keine Brutplatze
identifiziert werden. Zu den anthropogen bedingten Gefahrdungsursachen gehéren der Verlust
der Brutplatze durch Sanierungen von Gebduden und Neubauten ohne Nischen sowie eine
Abnahme des Nahrungsangebotes (Fluginsekten) (BAUER et al 2005b).

Der Fitis (RL BL V) gehort zu den im untersuchten Bereich auftretenden Brutvogelarten. Durch
seine starke Bindung an strukturreiche Lebensrdume stellt er eine wertgebende Art fir den
urbanen Raum dar. Die sonst weit verbreitete Art steht in der regionalisierten Roten Liste fur
das Bergische Land auf der Vorwarnliste (GRO & WOG 1999).

Im Untersuchungsraum treten Rauchschwalben (RL NRW 3, RL D und BL V) nur als
Nahrungsgaste auf. Zu ihrem Nahrungsspekirum gehoéren fliegende Insekten, vor allem
Dipteren, Hemipteren und Hymenopteren (BAUER et al 2005a), so dass sie durch die
Anwesenheit von Vieh ein reiches Angebot an Nahrung in dem als Weideflaiche genutzten
Offenland vorfinden. Der Brutplatz dieser Art befindet sich vermutlich in einem der
nahegelegenen Hofe. Hauptursachen fir den Bestandsriickgang der Rauchschwalben sind
unter anderem ein zunehmender Nistplatz- und Nahrungsverlust durch die Intensivierung der
Landwirtschaft, die Aufgabe traditioneller Milch- und Fleischviehhaltung, intensive
Grunlandnutzung sowie Modernisierung und das Verschwinden dorflicher Strukturen. Auch
Todesopfer im StralBenverkehr und an Freileitungen zahlen zu den Geféahrdungsursachen
(BAUER 1997).

Fledermausvorkommen im Untersuchungsgebiet

Weiterhin wurde de Fledermausfauna des Untersuchungsgebietes an zwei Terminen (14.06. /
4.07.06) untersucht. Es wurde das Vorkommen der Zwergfledermaus in einer individuenreichen
Population im Bereich Sonnenhof festgestellt.

Tab. 2: Gesamtartenliste der im Untersuchungsgebiet nachgewiesenen Fledermausarten

Nr. Art wissenschaftlicher RL RL
Name NRW D
1 | Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus - N

BArtSchv, Anl.l, Sp. 3
FFH-Richtl., Anh.IV
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Zwergfledermaus

Die Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus) ist eine ausgesprochene ,Spaltenfledermaus®,
die besonders gerne kleine Ritzen und Spalten in und an Hausern bezieht. So finden sich
Quartiere der Art zum Beispiel unter Flachdachern, in Rollladenkasten, hinter
Hausverkleidungen und in Zwischendecken. Sie lebt in den Quartieren i.d.R. versteckt, so dass
diese haufig unentdeckt bleiben. Den Winter verbringen Zwergflederméause ebenfalls in
Verstecken in Hausern (z.B. SCHOBER & GRIMMBERGER 1998).

Die Zwergfledermaus jagt in Garten, Parkanlagen, offener Landschaft und im Wald. Sie ist
besonders auf Leitlinien, an denen sie sich orientieren kann, angewiesen. Solche Leitlinien
werden durch Hecken, Waldrander und Alleebdume gebildet. Sie erndhrt sich von kleinen
fliegenden Insekten (vornehmlich Micken). Die Zwergfledermaus jagt Uberwiegend in einer
Hohe von ca. 3 — 5 m Gber dem Boden, steigt aber regelmafig auch bis in Baumwipfelh6he auf.
Nach Untersuchungen und Literaturauswertung von SimoN et al. (2004) liegen Jagdgebiete der
Zwergfledermaus maximal 2 km von den Quartieren entfernt. Als durchschnittliche Entfernung
zwischen Quartier und Jagdlebensraum wurden 840 m ermittelt (SimoN et al. 2004).

Die Flexibilitdt bei der Wahl der Jagdgebiete, das groRe nutzbare Nahrungsspektrum und die
Anpassungsfahigkeit bei der Quartierwahl machen die Zwergfledermaus zu einer ©6kologisch
sehr konkurrenzfahigen und erfolgreichen Art.

Die zwergfledermaus ist in ganz Deutschland verbreitet, sie zahlt Uberall zu den haufigsten
Arten. Nach Einschrankung der Nutzung von persistenten Pestiziden in Land- und
Forstwirtschaft zeigen die Bestande in den letzten 20 Jahren positive Entwicklungen (FELDMANN
et al. 1999). Die Art gilt in Nordrhein-Westfalen als ungefahrdet (wenn auch von
NaturschutzmaRnhahmen abhéangig) und sie wird nach der gultigen Roten Liste der in
Deutschland gefahrdeten Tierarten (Bove et al. 1998) im Gegensatz zur Liste von 1984 (BLAB et
al. 1984) heute keiner Gefahrdungskategorie mehr zugeordnet.
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Pflanzliste

Anhang 2

Anpflanzungen von Gehdlzen gemal 8 9 Abs. 1 Nr. 25 a BauGB:

Einzelbaume / Stralenbaume

Spitzahorn

Eberesche

Acer platanoides

Sorbus aucuparia

Pflanzqualitat Solitére: Hochstamm, mit Ballen, Stammumfang: mind. 18 - 20 cm

Richtwert:

Abstand der Solitdre untereinander ca. 15 m.

Straucher fir die Ubergangsbereiche Offentliche / Private Griinflachen

Hasel

Hundsrose
Schwarzer Holunder
Traubenkirsche

WeilRdorn

Pflanzqualitat: Straucher,

Corylus avellana
Rosa canina
Sambucus nigra
Prunus padus

Crataegus monogyna

mindestens 100-150 cm hoch, mindestens 2 x verpflanzt.

Pflanzungen sind moglichst mehrreihig anzulegen

Richtwert: Reihenabstand: 1 m, Pflanzabstand in der Reihe: 1 m

Boschungsgehdlze
Faulbaum
Hainbuche
Gemeiner Schneeball

Salweide

Rhamnus frangula
Carpinus betulus
Viburnum opulus

Salix caprea

Straucher fir eine gestufte Heckenpflanzung im Ubergang zum Freiraum

Hasel

llex

Roter Hartriegel
Schlehe

Hainbuche

Gemeiner Schneeball
Faulbaum

WeilRdorn

Corylus avellana
llex aquifolium
Cornus sanguinea
Prunus spinosa
Carpinus betulus
Viburnum opulus
Rhamnus frangula

Crataegus monogyna

Die



& FROELICH & SPORBECK Seite 45
@ Umweltbericht zum Bebauungsplan Nr. 534 — Gebiet: Sonnenhof

Richtwert: Die Heckenpflanzungen setzen sich zu 90-95% aus Strauchern und zu 5% aus
Heistern zusammen.

Pflanzqualitat: Straucher, mindestens 100-150 cm hoch, mindestens 1 x verpflanzt; Heister,
150-200 cm Hohe, 2 x verpflanzt

Straucher fir die Bereiche der nicht Uberbaubaren Grundstiucksflachen

Mispel Mespilus germanica
Quitte Cydonia oblonga
Himbeere* Rubus idaeus
Hundsrose* Rosa canina

Hasel Corylus avellana
Roter Hartriegel Cornus sanguinea

* Aufgrund der Wuchsform  fir  Grundstickseinfriedungen  geeignet, zusatzliche
PflegemalRnahmen teilweise erforderlich

Als Pflanzqualitat ist zu verwenden: Strducher, mindestens 100 cm hoch, mindestens 1 x
verpflanzt

Richtwert: Abstande der Straucher untereinander ca. 1 m
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Literatur- und Quellenverzeichnis

Gesetze, Normen und Richtlinien:

RicHTLINIE 92/43/EWG vom 21. MAal 1992 zUR ERHALTUNG DER NATURLICHEN LEBENSRAUME
SOWIE DER WILDLEBENDEN TIERE UND PFLANZEN (FFH-RICHTLINIE)
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1. Anlass und Aufgabenstellung

Die Stadt Remscheid plant fiir den Bereich Sonnenhof die Errichtung von Wohnbebauung. Uber
die Aufstellung des Bebauungsplanes Nr. 534 — Gebiet: Sonnenhof sollen die planungsrechtli-
chen Voraussetzungen firr eine solche Nutzung geschaffen werden. Die FlachengroRe des
Plangebietes betragt ca. 2,8 ha und liegt vollstandig im Geltungsbereich des Landschaftsplanes
Remscheid-West.

Im vorliegenden Artenschutzfachbeitrag wird/werden:

die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande nach § 42 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 Anderung
BNatSchG beziglich der gemeinschaftsrechtlich geschiitzten Arten (alle européaischen Vo-
gelarten, Arten des Anhangs IV FFH-Richtlinie), die durch das Vorhaben erfillt werden
koénnen, ermittelt und dargestellt.

falls erforderlich, die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fiir eine Ausnahme von den
Verboten gem. § 43 Abs. 8 BNatSchG gepriift.

darlber hinaus gepruft, ob fur die streng geschitzten Arten 8 19 Abs. 3 Satz 2 BNatSchG
einschlagig ist.

2. Methoden

2.1 Rechtliche Grundlagen

Die rechtliche Grundlage dieses Artenschutzfachbeitrages bildet der Entwurf zur Neufassung
des Bundesnaturschutzgesetzes vom 24.10.2007 (Drucksache 16/6780: Beschlussempfehlung
und Bericht des Ausschusses fir Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicherheit zu dem Gesetz-
entwurf der Bundesregierung — Drucksache 16/5100). Alle Gesetzeszitate beziehen sich im
Folgenden auf diese Neufassung.

Die generellen artenschutzrechtlichen Verbotstatbestédnde des § 42 Abs. 1 BNatSchG sind
folgendermaf3en gefasst:

"Es ist verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu
verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu be-
schéadigen oder zu zerstoren,

2. wild lebende Tiere der streng geschitzten Arten und der europaischen Vogelarten wahrend
der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich
zu storen; eine erhebliche Storung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszu-
stand der lokalen Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders geschiitzten Arten
der Natur zu entnehmen, zu beschéadigen oder zu zerstéren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus
der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstéren."
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Diese Verbote werden um den neuen Absatz 5 erganzt, mit dem bestehende und von der Eu-
ropaischen Kommission anerkannte Spielrdume bei der Auslegung der artenschutzrechtlichen
Vorschriften der FFH-Richtlinie genutzt und rechtlich abgesichert werden sollen, um akzeptable
und im Vollzug praktikable Ergebnisse bei der Anwendung der Verbotsbestimmungen des Ab-
satzes 1 zu erzielen:

'Fir nach § 19 zulassige Eingriffe in Natur und Landschaft sowie nach den Vorschriften des
Baugesetzbuches zulassige Vorhaben im Sinne des § 21 Abs. 2 Satz 1 gelten die Zugriffs-,
Besitz- und Vermarktungsverbote nach Maf3gabe von Satz 2 bis 6.

“Sind in Anhang IVa der Richtlinie 92/43/EWG aufgefiihrte Tierarten oder europaische Vogelar-
ten betroffen, liegt ein VerstoR gegen das Verbot des Absatzes 1 Nr. 3 und im Hinblick auf da-
mit verbundene unvermeidbare Beeintrachtigungen wild lebender Tiere auch gegen das Verbot
des Absatzes 1 Nr. 1 nicht vor, soweit die 6kologische Funktion der von dem Eingriff oder Vor-
haben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten im raumlichen Zusammenhang weiterhin
erfiillt werden kann.

% Soweit erforderlich, kénnen auch vorgezogene Ausgleichsmanahmen festgesetzt werden.

* Fur Standorte wildlebender Pflanzen der in Anhang IVb der Richtlinie 92/43/EWG aufgefiihrten
Arten gilt Satz 2 und 3 entsprechend.

®> Sind andere besonders geschiitzte Arten betroffen, liegt bei Handlungen zur Durchfiihrung
eines Eingriffs oder Vorhabens ein Verstold gegen die Zugriffs-, Besitz- und
Vermarktungsverbote nicht vor.

® Die Zugriffs- und Besitzverbote gelten nicht fiir Handlungen zur Vorbereitung einer Umweltver-
traglichkeitsprufung.

Entsprechend obigem Satz 5 gelten die artenschutzrechtlichen Verbote bei nach § 19
zulassigen Eingriffen in Natur und Landschaft sowie nach den Vorschriften des Bauge-
setzbuches zulassigen Vorhaben im Sinne des § 21 Abs. 2 Satz 1 nur fur die in Anhang IV
der FFH-RL aufgefiihrten Tier- und Pflanzenarten sowie europdéischen Vogelarten.

Werden Verbotstatbestdnde nach § 42 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG bezlglich der gemein-
schaftsrechtlich geschitzten Arten erfillt, missen die Ausnahmevoraussetzungen des § 43
Abs. 8 BNatSchG erfllt sein.

Dieser Absatz regelt die Ausnahmevoraussetzungen, die bei Einschlagigkeit von Verboten zu
erfullen sind. Fir nach den Vorschriften des Baugesetzbuches zulassige Eingriffe in Natur und
Landschatft im Sinne des 8§ 21 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG muss nachgewiesen werden, dass

zwingende Griinde des Uberwiegenden offentlichen Interesses, einschlief3lich solcher sozia-
ler oder wirtschaftlicher Art, vorliegen,

zumutbare Alternativen, die zu keinen oder geringeren Beeintréchtigungen der relevanten
Arten fUhren, nicht gegeben sind,

sich der Erhaltungszustand der Populationen der betroffenen Arten nicht verschlechtert und

bezuglich der Arten des Anhangs IV FFH-RL der ginstige Erhaltungszustand der Populati-
onen der Art gewahrt bleibt.
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Dartiber hinaus werden alle streng geschitzten Arten nach § 19 Abs. 3 BNatSchG dahinge-
hend gepriift, ob in Folge eines Eingriffs Biotope (§ 10 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG) zerstort werden,
die fur die dort wild lebenden Tiere und wildwachsenden Pflanzen der streng geschitzten Arten
nicht ersetzbar sind. Wenn dies zutrifft, darf der Eingriff nur zugelassen werden, wenn er aus
zwingenden Griinden des iberwiegenden o&ffentlichen Interesses gerechtfertigt ist.

Der Artenschutzfachbeitrag hat somit folgende Ziele:

Ermittlung und Darstellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbesténde nach § 42 Abs. 1
i.vV.m. Abs. 5 Anderung BNatSchG beziiglich der gemeinschaftsrechtlich geschiitzten Arten
(alle europdischen Vogelarten, Arten des Anhangs IV FFH-Richtlinie), die durch das Vorha-
ben erfillt werden kénnen.

Prifung, ob die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fur eine Ausnahme von den Verbo-
ten gem. § 43 Abs. 8 Anderung BNatSchG gegeben sind.

Ermittlung und Darstellung, ob in Folge eines Eingriffs Biotope zerstdrt werden, die fir die
dort wild lebenden Tiere und wildwachsenden Pflanzen der streng geschitzten Arten nicht
ersetzbar sind.

2.2 Methodisches Vorgehen

Inhalte des Artenschutzfachbeitrags

Fir die Tier- und Pflanzenarten des Anhangs IV FFH-RL und die européischen Vogelarten
gem. Art. 1 VRL wird gepruft, ob die in 8§ 42 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG genannten Ver-
botstatbestande erfillt sind. Wenn unter Bertcksichtigung erforderlicher Vermeidungs- und
vorgezogener AusgleichsmalRinahmen (CEF-MalRRnahmen) Verbotstatbestéande gem. § 42 Abs. 1
i.vV.m. Abs. 5 BNatSchG erfilllt sind, erfolgt — um den sachlichen Zusammenhang zu wahren —
textlich unmittelbar _anschlie3end eine Priifung, ob die naturschutzfachlichen Voraussetzun-
gen fir eine Ausnahme von den Verboten gem. § 43 Abs. 8 BNatSchG gegeben sind.

Die Beurteilung, ob zwingende Grunde des uberwiegenden o6ffentlichen Interesses, einschlief3-
lich solcher sozialer oder wirtschaftlicher Art, vorliegen und welche Varianten fiir den Vorha-
benstrager als zumutbar oder unzumutbar einzustufen sind, ist nicht Bestandteil des Fachbei-
trages. Diese ergeben sich aus dem Kontext der Antragsunterlagen insgesamt.

Fir die streng geschiitzten Arten erfolgt eine Priifung gem. 8 19 Abs. 3 Satz 2 BNatSchG.

GemalR dem Urteil des BVerwG vom 17.01.2007 (9 A 20.05) ist ,die objektive Wahrscheinlich-
keit oder die Gefahr erheblicher Beeintrachtigungen im Grundsatz nicht anders einzustufen als
die Gewissheit eines Schadens®. Zum Ausschluss von erheblichen Beeintrachtigungen ist durch
eine schlussige naturschutzfachliche Argumentation ein Gegenbeweis zu erbringen, der belegt,
dass keine nachteiligen Auswirkungen durch das Vorhaben entstehen. Dieser Gegenbeweis hat
unter Berlcksichtigung der besten einschlagigen wissenschaftlichen Erkenntnisse und Aus-
schopfung aller wissenschaftlichen Mittel zu erfolgen. Der vorliegende Artenschutzrechtliche
Fachbeitrag folgt den genannten Vorgaben. Reichen die derzeitigen wissenschaftlichen Er-
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kenntnisse fir eine sichere Beurteilung der Erheblichkeit nicht aus, so wird bei der Beurteilung
der projektbedingten Auswirkungen im Zweifelsfall eine Erheblichkeit angenommen.

Einbeziehung von MaRnahmen

In die Beurteilung, ob gem. § 42 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG eine \erbotstatbestandliche
Beeintrachtigung einer relevanten Art vorliegt, missen MalRnahmen zur Vermeidung sowie
vorgezogene AusgleichsmalRnahmen (MalRnahmen zur Wahrung der kontinuierlichen 6kologi-
schen Funktionalitat) einbezogen werden, soweit diese erforderlich sind. Die Erforderlichkeit
dieser MaRnahmen richtet sich nach dem VerhaltnismaRigkeitsgrundsatz.

MaRnahmen zur Vermeidung von Beeintrachtigungen bzw. zur Schadensbegrenzung (mitiga-
tion measures ) setzen am Projekt an. Sie fiilhren dazu, dass Projektwirkungen entweder voll-
standig unterbleiben oder soweit abgemildert werden, dass keine erhebliche Einwirkung auf
geschutzte Arten erfolgt (z. B. Bauwerksdimensionierung, Bauschutzmaf3nahmen).

MaRBnahmen zur Wahrung der kontinuierlichen 06kologischen Funktionalitét (CEF-
MaRnahmen, continuous ecological functionality-measures ), die hier synonym zu "vorgezo-
genen Ausgleichsmalinahmen" entsprechend § 42 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG zu verstehen
sind, setzen unmittelbar am betroffenen Bestand der geschiitzten Arten an. Sie denen dazu,
die Funktion der konkret betroffenen Lebensstatte (im rAumlichen Zusammenhang) bzw. lokalen
Population in qualitativer Hinsicht zu erhalten. Dabei muss die 6kologisch-funktionale Kontinui-
tat gesichert sein. CEF-Malinahmen missen den Charakter von Vermeidungsmalinahmen
besitzen und einen unmittelbaren rdumlichen Bezug zum betroffenen Habitat erkennen lassen,
z.B. in Form einer VergroRerung eines Habitats oder der Neuschaffung von Habitaten in direkter
funktioneller Beziehung zu diesem.

Wenn madoglich, sollten sich die CEF-MalRnahmen inhaltlich und raumlich an Ubergeordneten
Artenschutzkonzepten orientieren. Eine Abstimmung mit den zustandigen Naturschutzbehdrden
ist in jedem Falle erforderlich.

Kann eine verbotstatbestandliche Beeintrachtigung einer relevanten Art trotz der Durchfiihrung
von Vermeidungs- oder CEF-MalRnahmen nicht ausgeschlossen werden, kdnnen kompensato-
rische MaBnahmen (compensatory measures®) erforderlich werden, damit sich der Erhal-
tungszustand der betroffenen Art insgesamt nicht verschlechtert. Die Erforderlichkeit von Kom-
pensationsmalRhahmen ergibt sich aus der Schwere der Beeintrachtigung sowie den
spezifischen Empfindlichkeiten und 6kologischen Erfordernissen der jeweiligen bketroffenen Art
bzw. Population. Hinsichtlich der zeitlichen Komponente ist zu beachten, dass keine derartige
Zeitlicke (time-lag) entsteht, in der eine irreversible Schwachung der Population (Engpass-
Situation) auftreten kann. Kompensatorische MalRnahmen dienen im Artenschutzfachbeitrag
zum Nachweis, dass die naturschutzfachlichen Voraussetzungen (Nachweis des Verweilens im
derzeitigen [ginstigen] Erhaltungszustand) vorliegen und sind somit eine Zulassungsvorausset-
zung gem. 8§ 43 Abs. 8 BNatSchG.

vgl. Ausfiihrungen in Guidance document on the strict protection of animal species of community
interest provided by the Habitats Directive 92/43/EEC, Draft-Version 5, April 2006, Kap. 11.3.4.d
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Erhaltungszustand der lokalen Population

Bei der Priifung, ob Verbotstatbestdnde gem. § 42 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG erfullt sind, wird als
Bezugsebene fir die Beurteilung der Erheblichkeit von Beeintrachtigung die lokale Population
verwendet. Eine gutachterliche Bewertung des Erhaltungszustands der lokalen Population wird
vorgenommen, wenn erhebliche Beeintrachtigungen der lokalen Population nicht auszuschlie-
Ren oder vorgezogene Ausgleichsmaf3nahmen erforderlich sind.

Die Bewertung erfolgt gutachterlich anhand der drei Kriterien:
Zustand der Population (Populationsdynamik und —struktur)
Habitatqualitat (artspezifische Strukturen)

Beeintrachtigung

Die Einstufung des Erhaltungszustandes erfolgt nach einem dreistufigen Modell in die ordinalen
Wertstufen

A hervorragender Erhaltungszustand
B guter Erhaltungszustand

C mittlerer bis schlechter Erhaltungszustand

Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes einer lokalen Population ist insbesondere
dann anzunehmen, wenn die Uberlebenschancen, der Bruterfolg oder die Reproduktionsfahig-
keit vermindert werden, wobei dies artspezifisch fir den jeweiligen Einzelfall untersucht und
beurteilt werden muss.

Die Einstufung des Erhaltungszustandes der lokalen Population erfolgt nach einem dreistufigen
Modell in die ordinalen Wertstufen hervorragend (A), gut (B) und mittel-schlecht (C), wobei die
Stufen A und B einen giinstigen Erhaltungszustand reprasentieren.

Wahrung des guinstigen Erhaltungszustandes gem. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL als eine naturschutz-
fachliche Voraussetzung fur eine Ausnahme nach § 43 Abs. 8 BNatSchG

Ist fur die Vorhabenszulassung die Erteilung artenschutzrechtlicher Ausnahmen erforderlich,
verlangt 843 Abs. 8 BNatSchG unter Verweis auf Art. 16 Abs. 1 S. 1 FFH-RL fir die Arten des
Anhangs IV, ,...dass die Populationen der betroffenen Art in ihrem natirlichen Verbreitungsge-
biet trotz der Ausnahmeregelung ohne Beeintrachtigung in einem giinstigen Erhaltungszustand
verweilen (...)". Fur die Arten des Anhangs IV der FFH-RL sind daher folgende Angaben im
Hinblick auf die Wahrung des Erhaltungszustandes der Arten erforderlich:

Erhaltungszustand der Populationen in der kontinentalen biogeografischen Region des
Landes Nordrhein-Westfalen

Der Beitrag Nordrhein-Westfalens zum Bericht Deutschlands nach Artikel 11 und 17 der FFH-
Richtlinie (Berichtszeitraum: 2000 bis 2006) an die EU-Kommission beschreibt und bewertet
das Vorkommen und den Erhaltungszustand der FFH-Lebensraumtypen und Arten ,von ge-
meinschaftlichem Interesse” (Anhange |, Il, IV und V der FFH-Richtlinie) fur die Teile der bio-
geographischen Regionen (kontinental, atlantisch), die in Nordrhein-Westfalen liegen. Des Wei-
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teren liegen Angaben zum Erhaltungszustand planungsrelevanter Vogelarten in den biogeogra-
phischen Regionen Nordrhein-Westfalens vor. Die Informationen zum Erhaltungszustand der
einzelnen Arten sind Uber das Fachinformationssystem Geschitzte Arten in NRW (LANUV
2007) abrufbar. Andere oder weitergehende Erkenntnisse zur Beurteilung des Erhaltungszu-
standes auf biogeographischer Ebene stehen dem Vorhabenstrager derzeit nicht zur Verfi-

gung.
Dabei steht:
S fir ,schlecht” (Unfavourable — Bad = U2)

U flr ,unzureichend" (Unfavourable — Inadequate = U1)

G fur ,glnstig" (Favourable = FV)

Darlegung der projektbedingten Auswirkungen auf den (giinstigen) Erhaltungszustand

Es ist darzulegen, dass die Gewdahrung einer Ausnahme fir die Durchfihrung des Vorhabens
zu keiner nachhaltigen Verschlechterung des glnstigen Erhaltungszustandes in der biogeogra-
phischen Region fiihrt bzw. dass sich der jetzige ungtinstige Erhaltungszustand im Endergebnis
jedenfalls nicht weiter verschlechtern wird.

Bei Vorliegen d@nes ungiinstigen Erhaltungszustandes ist aulRerdem zu ermitteln, ob spezifisch
auf die jeweilige Art zugeschnittene fachliche Artenschutzkonzepte in einem Ubergeordneten
Rahmen bestehen und darzulegen, dass diese durch das Vorhaben nicht behindert werden.

2.3 Begriffsbestimmungen

Fortpflanzungs- und Ruhestatten (= Lebensstatten)

Eine allgemeinglltige, “harte” Definition der Begriffe Fortpflanzungs- und Ruhestétten (bree-
ding and resting places) ist laut Guidance document der EU nicht mdglich, da in Anhang IV der
FFH-RL Artengruppen mit sehr unterschiedlichen Lebenszyklen und —strategien zusammenge-
fasst sind. Eine genaue Definition ist daher fur die jeweilige Art zu treffen.

Gem. Guidance document der EU dienen Fortpflanzungsstéatten v.a. der Balz/\Werbung, der
Paarung, dem Nestbau, der Eiablage sowie der Geburt bzw. Produktion von Nachkommen-
schaft (bei ungeschlechtlicher Fortpflanzung), Eientwicklung und —bebriitung. Regelmalig ge-
nutzte Fortpflanzungsstatten sind auch wahrend der Abwesenheit der Tiere unter Schutz ge-
stellt. Beispiele fir Fortpflanzungsstétten sind:

Wochenstuben von Flederméausen (auch in Gebauden oder Briickenhohlraumen),
Hamsterbaue,
Bruthdhlen von Spechten, Greifvogelhorste, Eiablageplatz des Uhus,

Wiesenknopfbliten mit Eiern des Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblaulings.
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Hinsichtlich der Végel sind unter Fortpflanzungsstétten nicht nur aktuell genutzte, sondern auch
regelmafig benutzte Brutplatze inbegriffen, selbst wenn sie wahrend der winterlichen Abwe-
senheit von Zugvogeln unbenutzt sind Urteil BVerWG 9 A 28.05 zur OU Stralsund). Dies trifft
v. a. auf Spechte oder verschiedene Greifvogel zu, aber auch auf Schwalben.

Analoges gilt fur Fledermausquartiere (OVG Hamburg 2005: 2BS 19/05 15 E 2519/04; Zersto-
rung von Wohnstatten, §42 Abs. 1 Nr. 1 a.F.). Die Beseitigung von Sommerquartieren von Fle-
dermausen stellt eine Beseitigung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten dar, auch wenn diese
den Tieren nicht ganzjahrig als Schlaf- oder Ruheplatz dienen.

Der Schutz der Fortpflanzungsstatte endet, wenn sie ihre Funktion endgtiltig verloren hat. Dies
trifft z. B. auf Vogel zu, die in jedem Jahr an anderer Stelle ein neues Nest bauen.

Ruhestatten umfassen gem. Guidance document der EU Orte, die fur ruhende bzw. nicht akti-
ve Einzeltiere oder Tiergruppen zwingend erforderlich sind. Sie kdénnen auch Strukturen
beinhalten, die von den Tieren selbst erschaffen wurden. Regelmafig genutzte Ruhestatten
sind auch wahrend der Abwesenheit der Tiere unter Schutz gestellt. Sie dienen v.a. der
Thermoregulation, der Rast, dem Schlaf oder der Erholung, der Zuflucht sowie der Winterruhe
bzw. dem Winterschlaf. Beispiele fur Ruhestétten sind:

Winterquartiere von Flederméausen,
Winterquartiere von Amphibien (an Land, Gewasser),
Sonnplatze der Zauneidechse,

Schlafhéhlen von Spechten.

Ob auch Nahrungs- bzw. Jagdbereiche den Begriffen Fortpflanzungs- bzw. Ruhestatte zuzu-
rechnen sind, muss einzelfallbezogen bestimmt werden:

Nach Angaben des LANUV (Dr. Kiel, mindl. Mitteilungen vom 06.11.2007) sind Le-
bensstatten (=Fortpflanzungs- und Ruhestéatten) kleinrdumig aber grof3ziigig abzugren-
zen. D.h. neben Fortpflanzungs- und Ruhestatten sind hier auch Raume beinhaltet, de-
ren Funktionen fur die 0.g. Fortpflanzungs- und Ruhestatten unabdingbar sind. Fir viele
Arten ist der Begriff der Lebensstatte synonym mit dem Brutrevier (z.B. Gartenrot-
schwanz, Neuntoter). Beispielsweise fallt hierunter der Waldbestand, in dem eine Wo-
chenstube der Bechsteinfledermaus lebt. Hierunter ist nicht nur der Bereich zu sehen,
in dem die Quartierbdume liegen, sondern auch die essentiellen Jagdhabitate der Kolo-
nieangehdrigen. Ebenso ist hierunter der Quartierbaum und das néhere Umfeld einer
Wochenstubengesellschaft der Wasserfledermaus zu fassen, und ihre bis zu mehreren
Kilometern entfernt liegenden Nahrungshabitate, nicht jedoch die nur durchflogenen
Raume. Hierzu zahlen auch der Horstplatz eines Schwarzstorches, seine direkte Um-
gebung sowie Bachtdler und Feuchtwiesen als Nahrungshabitate in groRerer Entfer-
nung.
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Gemal LANA (,Hinweise zur Anwendung des européischen Artenschutzrechtes bei der
Zulassung von Vorhaben) fallen Nahrungshabitate grundsétzlich nicht in den Schutzbe-
reich. Nur, wenn durch die Beseitigung solcher Teilhabitate etwa eine Population ge-
schitzter Tiere wesentlich beeintrachtigt wird, kdnnen diese Teilhabitate zumindest mit-
telbar mit vom Schutzgegenstand der Lebensstatten erfasst sein.

Gem. Neufassung des BNatSchG (8 42 Abs. 5) liegt ein Versto3 gegen das Verbot des
Absatzes 1 Nr. 3 (Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten)
nicht vor, soweit die 6kologische Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffe-
nen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt
werden kann. Laut Entwurfsbegriindung zur Anderung des § 42 BNatSchG ,umfasst ei-
ne lokale Population diejenigen (Teil-)Habitate und Aktivitdtsbereiche der Individuen d-
ner Art, die in einem fiir die Lebens(-raum)anspriiche der Art ausreichenden raumlich-
funktionalen Zusammenhang stehen“. Hier geht es also um die Funktionsfahigkeit der
Lebensstatten. Die Beurteilung von Auswirkungen wird somit keineswegs ausschlie3-
lich auf Fortpflanzungs- und Ruhestétten begrenzt.

Grundsétzlich fallen Nahrungshabitate also nicht in den Schutzbereich. Zu beurteilen ist jedoch
letztendlich die funktionale Bedeutung eines Bereiches im Lebenszyklus einer Art. Handelt es
sich z. B. um ein wesentliches Teilhabitat innerhalb eines funktionalen Gefliges, wie dies bei-
spielsweise bei einem regelméaRig frequentierten Nahrungs- bzw. Jagdhabitat in unmittelbarer
Nahe der Reproduktionsstatte der Fall ist, und ist ein Ausweichen nicht mdglich, so sind diese
den Begriffen ,Fortpflanzungs- und Ruhestétten* zuzuordnen.

Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten

Gemald Guidance document der EU sollen die relevanten Arten n ihren besonders sensiblen
Phasen ihres Lebenszyklus einen besonderen Schutz genieRen. Diese sind fir jede Art genau
zu bestimmen, weshalb den o. g. Begriffen lediglich eine orientierende Bedeutung zukommt.

Die Periode der Fortpflanzung (Brut) und Aufzucht umfasst v.a. die Zeiten der Balz, Paarung,
Nestbau und Bebritung, Eiablage und Jungenaufzucht.

Die Uberwinterungszeit umfasst die Phase der Inaktivitit, der Winterruhe (bzw. Kéaltestarre)
oder des Winterschlafs.

Die Wanderungszeit umfasst die Phase, wo Tiere innerhalb ihres Lebenszyklus von einem Ha-
bitat in ein anderes wechseln, z.B. um der Kélte zu entfliehen oder bessere Nahrungsbedingun-
gen vorzufinden. Tiergruppen mit besonders ausgepragtem Wanderverhalten sind Amphibien,
Zugvogel und Fledermause.

Eine Bestimmung der o0.g. Zeiten erfolgt aufgrund der sehr unterschiedlichen Auttkologie der
Arten jeweils Art-fir-Art.
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Lokale Population einer Art

Unter dem Begriff der lokalen Population wird die Gesamtheit aller Individuen einer Art verstan-
den, die eine raumlich abgrenzbare Fortpflanzungs- oder Uberdauerungsgemeinschaft bilden.

Beispiele fiir lokale Populationen sind:

Fortpflanzungsgemeinschaft des Moorfroschs in einem Kleingewasser(komplex),

Bestand des GrofRen Wiesenknopfes als Eiablageplatz des Dunklen Wiesenknopf-
Ameisenblaulings.

Bei der Tiergruppe der Vogel ist die Bestimmung der raumlichen Ausdehnung des Lebens-
raums einer lokalen Population allerdings haufig sehr schwierig. Beispiele fir relativ eindeutig
gut abgrenzbare lokale Populationen von Végeln sind z.B.:

Eichenwaldparzelle mit einem individuenreichen Bestand des Mittelspechtes,

Drosselrohrséngerpopulation eines Teichkomplexes.

Bei sehr seltenen Arten mit grol3en Revieren wie z.B. dem Schwarzstorch, Steinadler oder Uhu
ist — auch aufgrund der i.d.R. nicht méglichen Abgrenzung von Lokalpopulationen oder Metapo-
pulationen - vorsorglich das Einzelindividuum bzw. das einzelne Brutpaar zu betrachten.

Nach Angaben des LANUV (Kiel, mindl. Mitteilungen vom 06.11.2007) ist zur Abgrenzung der
lokalen Population kei nicht konzentriert auftretenden Arten (z.B. Mausebussard, Rauchschwal-
be, Steinkauz) die Gebietskorperschaft (Kreis, kreisfreie Stadt) als Bezugsraum und Beurtei-
lungsgrundlage heranzuziehen. Ausschlaggebend ist hier der Erhaltungszustand der lokalen
Population im Bereich der Gebietskorperschaft. Falls keine konkreten Zahlen zum Bestand im
jeweiligen Bezugsraum vorliegen, sind plausible Schatzungen vorzunehmen (z.B. Uber die
durchschnittliche GroRRe eines Mausebussard-Reviers und den Waldanteil mit zur Brut nutzba-
ren Bestanden sowie zur Nahrungssuche geeigneter Offenlandflachen, oder bei der Rauch-
schwalbe ber die Anzahl vorhandener Bauernhtfe mit Viehhaltung und umgebenden, zur
Jagd nutzbaren Griunlandereien). In diesem Fall ist die lokale Population also als Vorkommen
der Art im Stadtgebiet Remscheid zu definieren.

Ansiedlungen eines Koloniebriters in einer GréRenordnung von mehr als 5 Brutpaaren (z.B.
Uferschwalbe) sind als eine lokale Population anzusehen.

Grundsétzlich gilt: Je weniger gunstig sich Erhaltungszustand und Entwicklungstrend einer Fo-
pulation bzw. Art darstellen, desto weniger kdnnen im Falle einer Betroffenheit die naturschutz-
fachlichen Voraussetzungen fir eine Ausnahme von den Verboten des § 42 BNatSchG erfilllt
werden. In solchen Féllen sind besonders hohe Anforderungen an die durchzufiihrenden Kom-
pensationsmafinahmen zu stellen, insbesondere hinsichtlich einer schnellen Wirksamkeit.
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2.4 Interpretation der Verbotstatbestande gem. § 42 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 An-
derung BNatSchG

Nachfolgend werden die Verbotstatbestande gem. 842 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG interpre-
tiert und erlautert. Die Auslegung erfolgt ,im Lichte* der EU-Bestimmungen und unter Beriick-
sichtigung der Aussagen im Guidance document. Grundsatzlich gilt bei der Anwendung der
Verbotstatbestande, dass, wenn sich die lokale Population aktuell in einem ungiinstigen Erhal-
tungszustand befindet, auch geringfiigigere Beeintrachtigungen eher als tatbestandsmafig
einzustufen sein werden, als wenn sich die lokale Population in einem glnstigen Erhaltungszu-
stand befindet (erhthte Empfindlichkeit durch Vorbelastung).

Fangen, verletzen, toten von Tieren oder ihren Entwicklungsformen

Direkte Verletzungen oder Tétungen von Tieren oder deren Entwicklungsformen, die mit der
Beschadigung oder Zerstdrung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten verbunden sind, kon-
nen u. a. bei der Baufeldfreiraumung oder der Errichtung von Baustelleneinrichtungsflachen
auftreten, z. B. wenn Winterquartiere von Amphibien oder Reptilien zerstort werden. Solche
Verletzungen oder Toétungen sind allerdings dann nicht tatbestandsméaRig, wenn die 6kolo-
gische Funktion der vom Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestat-
ten im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt wird.

Unvermeidbare betriebsbedingte Tétungen von Tieren z.B. durch Kollisionen mit Kraftfahr-
zeugen fallen grundsétzlich nicht unter diesen Verbotstatbestand. GeméaR Begriindung zum
Gesetzentwurf der Bundesregierung zur Anderung des BNatSchG erfilllen sozialadaquate
Risiken wie unabwendbare Tierkollisionen im Verkehr nicht die Tatbestdnde des § 42
Abs. 1 BNatSchG. Derartige Umsténde sind bei der Zulassung entsprechender Vorhaben
gaf. im Rahmen der naturschutzfachlichen Eingriffsregelung mit der gebotenen Sorgfalt zu
beriicksichtigen. Auch die Kommission geht im Guidance document Nr. 11.3.6 Rn. 83 davon
aus, dass es sich bei ,roadkills* um unabsichtliches Téten handelt.

Demgegeniiber werden — vorsorglich einer dahingehend gebotenen Interpretation der Ver-
botstatbestdnde — Tierkollisionen dann nicht als unvermeidbares sozialadaquates Risiko
angenommen, wenn sich durch diese Kollisionen ein Verlust der 6kologischen Funktion der
Lebensstatte im raumlichen Zusammenhang ergibt. Dies kann z.B. der Fall sein, wenn
Flugkorridore einer strukturgebunden fliegenden Fledermausart durch eine Stralle neu zer-
schnitten werden und das Kaollisionsrisiko fiir die Weibchen dadurch so stark ansteigt, dass
der Reproduktionserfolg nachhaltig gemindert wird.

Erhebliche Stérung wild lebender Tiere der streng geschiitzten Arten und der européi-
schen Vogelarten wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten

Eine erhebliche Stoérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der
lokalen Population einer Art verschlechtert, d.h. das Verbot beinhaltet eine ,Erheblichkeits-
schwelle“. Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population ist ins-
besondere dann anzunehmen, wenn die Uberlebenschancen, der Bruterfolg oder die Re-
produktionsfahigkeit vermindert werden, wobei dies artspezifisch fir den jeweiligen
Einzelfall untersucht und beurteilt werden muss.
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Gemal Guidance document der EU sind relevante (tatbestandsmafige) Stérungen zu
konstatieren, wenn

eine bestimmte Intensitat, Dauer und Frequenz gegeben ist,
z.B. die Uberlebenschancen gemindert werden oder
z.B. der Brut- bzw. Reproduktionserfolg gemindert wird.

Punktuelle Stérungen ohne negativen Einfluss auf die Art (z.B. kurzfristige baubedingte Sto-
rungen aufRerhalb der Brutzeit) fallen hingegen nicht unter den Verbotstatbestand.

Gem. LANA konnen Handlungen, die Vertreibungseffekte entfalten und Fluchtreaktionen
auslosen, von dem Verbot erfasst sein, wenn sie zu einer entsprechenden Beunruhigung
der [...] Arten [...] fGhren.

Unter Storung wird im Artenschutzfachbeitrag im Hinblick auf die europaischen Richtlinien
auch die Beunruhigung von Individuen durch indirekte Wirkfaktoren wie beispielsweise
Schall/Larm, Licht, andere visuelle Effekte (z.B. Silhouettenwirkung), Zerschneidungswir-
kungen sowie Erschitterungen verstanden. Zu den "ahnlichen Handlungen", durch die z. B.
europaische Vogelarten an ihren Nist-, Brut-, Wohn- oder Zufluchtsstétten gestort werden,
gehdren somit auch bau- oder betriebsbedingte Stérungen (Urteil vom 16.03.2006 -
BVerwG 4 A 1075.04 - Rn. 555, zitiert in Urteil BVerwG 9 A 28.05).

Die Beurteilung, ob eine signifikante Beeintrachtigung der lokalen Population zu konstatie-
ren bzw. prognostizieren ist, sollte unter dem Blickwinkel des Vorsorgeansatzes erfolgen.
Dies erscheint insbesondere angesichts der aktuell drengen Auslegung der Gerichte hin-
sichtlich der Interpretation von Eingriffstatbesténden (v.a. Urteil BVerwG 9 A 28.05 zur OU
Stralsund, Urteil BVerwG 4 A 1075.04 zum Ausbau Flughafen Schoénefeld, Urteil BVerwG 9
A 20.05 zur A 143 Westumfahrung Halle) angemessen und dient insofern der Verfahrenssi-
cherheit.

Entnehmen, Beschéadigen, Zerstdren von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten

Ein VerstoR3 gegen das Verbot liegt gem. §42 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG nicht vor, wenn die
Okologische Funktion der vom Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ru-
hestéatten im rAumlichen Zusammenhang weiterhin erflllt wird.

Von einer Beschadigung oder Zerstdrung einer Lebensstatte wird nicht nur dann ausge-
gangen, wenn der gesamte Lebensraum (physisch) vernichtet wird, sondern auch, wenn
durch andere vorhabensbedingte Einfliisse wie z. B. Schadstoffimmissionen die Funktion in
der Weise beeintrachtigt wird, dass sie von den Individuen (bzw. bei Arten mit sehr gro3en
Revieren dem Individuum) der betroffenen Art nicht mehr dauerhaft besiedelbar ist.

Eine besondere Bedeutung kommt Habitatbereichen zu, die eine Schllsselstellung ein-
nehmen (Schlisselhabitate). Solche Bereiche spielen im Lebenszyklus eine besonders
wichtige Rolle und sind i.d.R. nicht ersetzbar. Beispielsweise benétigen Spechte neben den
Bruthohlen auch weitere Hohlen, die z.B. als Schlafhdhle (Ruhestétte) oder fur die Balz ge-
nutzt werden. Entscheidend ist letztendlich, ob die Funktionalitit der Lebensstatte im raum-
lichen Zusammenhang trotz des Eingriffs gewahrt bleibt, z.B. durch ein ,Ausweichen®.
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Entnehmen, beschadigen, zerstéren wild lebender Pflanzen, ihrer Entwicklungsformen oder
ihrer Standorte

Unter Standorten werden die konkreten Flachen (Biotopflachen) verstanden, auf denen die
Individuen der jeweiligen Pflanzenart wachsen. Dies gilt fur alle Lebensstadien der Pflan-
zen, also auch wahrend der Vegetationsruhe.

8§ 19 Abs. 3 Satz 2 BNatSchG

In 8 10 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG sind Biotope definiert als "Lebensstatten und Lebensrdume wild
lebender Tiere und Pflanzen". Der Biotopbegriff umfasst den Wuchsort von Pflanzen mit den ihn
pragenden Standortbedingungen sowie Lebensstatten wie Nist-, Brut-, Zufluchts- oder Wohn-
statten. Er erfasst aber auch den dariber hinausgehenden Raum, den Populationen einer Art
als Lebensraum benétigen, wie z. B. Nahrungshabitate, Reifungshabitate (z.B. Libellen) und
Wanderkorridore (z.B. Amphibien, Flederméause).

Hinsichtlich des § 19 Abs. 3 Satz 2 BNatSchG sind nur Félle relevant, in denen der Biotopbegriff
Uber den Begriff der Fortpflanzungs- und Ruhestétte (gem. § 42 BNatSchG) hinausgeht.

Wird eine Zerstorung eines Biotops gem. obiger Kriterien konstatiert, ist der Eingriff nur zulas-
sig, wenn er aus zwingenden Griinden des Uberwiegenden offentlichen Interesses gerechtfertigt
ist.

3. Datengrundlagen

3.1 Kartierungen

Zur Ermittlung der faunistischen Ausstattung des Raumes wurden neben der Auswertung vor-
handener Unterlagen eigene Gelandekartierungen in 2006 entsprechend den fachlich tblichen
Standards zu folgenden Artengruppen durchgefihrt:

= Brutvdgel: Von April bis Juni 2006 wurden insgesamt 4 Begehungen zur Erfassung der
Avifauna durchgefuhrt (12. April, 02. Mai, 02. Juni und 21. Juni).

» Flederméause: Die Fledermausfauna des Untersuchungsgebietes wurde an zwei Terminen
(14.06. / 4.07.06) mittels Detektor (Pettersson D240 X) untersucht. Hierbei wurden alle &f-
fentlich zuganglichen Wege nach Einbruch der Dunkelheit begangen. Im Bereich von még-
licherweise fur Fledermause als Quartierstandort oder als Jagdhabitat nutzbaren Strukturen
wurde fur jeweils 10 Minuten auf mogliche Kontakte mit Tieren gewartet.



& FROELICH & SPORBECK Seite 13
== Artenschutzrechtliche Untersuchung zum Bebauungsplan Nr. 534 — Gebiet Sonnenhof

3.2 Fachinformationssystem Geschitzte Arten in NRW (LANUV 2007)

Das Fachinformationssystem Geschitzte Arten in NRW wurde beziiglich der Vorkommen pla-
nungsrelevanter Arten abgefragt.

Alle fir das Messtischblatt 4809 genannten planungsrelevanten Arten von Tiergruppen, die
wahrend der Kartierungen nicht berlicksichtigt wurden und deren Vorkommen im Untersu-
chungsgebiet nicht auszuschlieRen ist, werden bei der Bearbeitung des Artenschutzes beriick-
sichtigt. Eine Liste planungsrelevanter Arten des Messtischblattes befindet sich im Anhang
(Tab. 3).

3.3 Zusétzliche Datenquellen

Im Rahmen der Novellierung des Flachennutzungsplanes der Stadt Remscheid wurden fir die
einzelnen Flachen Daten zur faunistischen Ausstattung der Bereiche zusammengetragen. Zu
den betrachteten Flachen gehort auch das Gebiet Sonnenhof.

Faunistische Daten aus Biotopkatasterbogen des LANUV (friilher LOBF): Das Plangebiet
liegt nicht innerhalb einer Biotopkatasterflache. Sudlich angrenzend befindet sich die Flache BK
4809-017. In dem zugehdrigen Biotopkatasterbogen sind keine faunistischen Daten enthalten.

Faunistische Daten aus Flachenbdgen der Biologischen Station Mittlere Wupper: Es be-
finden sich weder im Plangebiet noch angrenzend Flachen der Biologischen Station. Daher
liegen keine Informationen beziiglich der faunistischen Ausstattung des Gebietes vor.

Faunistische Daten aus den Sachdatenbtdgen der FFH-Gebiete: Das Plangebiet liegt au3er-
halb der FFH-Gebiete. Daher liegen keine Informationen bezlglich der faunistischen Ausstat-
tung des Gebietes vor.

Faunistische Daten flir Naturschutzgebiete aus dem Landschaftsplan Remscheid West:
Das Plangebiet liegt auBerhalb von Naturschutzgebieten. Daher liegen keine Informationen
bezlglich der faunistischen Ausstattung des Gebietes vor.

Liste des NABU mit flachenbezogenen Angaben zu geféhrdeten Tierarten in Remscheid:
Es liegen keine Informationen zur faunistischen Ausstattung des Gebietes vor.

Liste ULB (vom 08. Juli 2007) zu geféhrdeten Tierarten in Remscheid: Es liegen keine In-
formationen zur faunistischen Ausstattung des Gebietes vor.

Mundliche Angaben der Biologischen Station Mittlere Wupper: Es liegen keine Informatio-
nen zur faunistischen Ausstattung des Gebietes vor.



& FROELICH & SPORBECK Seite 14
== Artenschutzrechtliche Untersuchung zum Bebauungsplan Nr. 534 — Gebiet Sonnenhof

4. Wirkfaktoren

4.1 Baubedingte Wirkfaktoren

Flacheninanspruchnahme: Hierunter ist die temporare Nutzung von Baustelleneinrichtungsfla-
chen und Lagerplatzen zu verstehen, die unter Umstéanden bedeutende Habitatflachen streng
geschitzter Arten kurz und mittelfristig nachhaltig schadigen kénnen.

Barrierewirkungen/Zerschneidung: Unter dem Wirkprozess Barrierewirkungen/Zerschneidungen
werden hier die vom Baugeschehen ausgehenden baubedingten Trennwirkungen zusammen-
gefasst. Aus der Zerschneidung von Verbundstrukturen kénnen Funktionsverluste durch Trenn-
und Verinselungseffekte resultieren (Maber 1979, 1980, 1981).

Larmimmissionen: In baustellennahen Okosystemen kann es durch Verlarmung zu temporéren
Verschiebungen im faunistischen Arteninventar kommen. Besonders stérungsempfindliche Ar-
ten werden verdrangt. Eine erhdhte Stérempfindlichkeit ist bei Arten mit weitem Horspektrum
wie etwa den Flederméusen, die Gerdusche bis Uber 60 kHz wahrnehmen kdnnen, anzuneh-
men. Verschiedene Kleinsaugerarten nehmen sogar noch Frequenzen im Bereich von 100 kHz
wahr (HERRMANN 2001). VOgel reagieren artspezifisch in Abhéngigkeit von der Funktion, die
akustische Kommunikation und Wahrnehmung nnerhalb ihrer jeweiligen Biologie spielen (s.u.
unter betriebsbedingte Wirkprozesse). Auf Grund der temporaren Begrenzung der Auswirkun-
gen auf die Bauphase sind allerdings keine nachhaltigen Stérungen fiir diese Arten zu erwarten.

Optische Stérungen: Optische Stérungen von Lebensraumen sind entsprechend der unter-
schiedlichen Anspriiche der Lebewesen an ihre Umwelt sehr artspezifisch. Neben den Larm
kdénnen auch die Lichtimmissionen z. B. zur Meidung von Jagdhabitaten bei Fledermausen fiih-
ren. Wahrend einzelne Fledermausarten das Licht z. B. an Stra3enlaternen tolerieren und dort
nach Insekten jagen (Abendsegler, Zwergflederméause), ist von der Mehrzahl der Myotis-Arten
bekannt, dass sie Licht meiden (ARBEITSGEMEINSCHAFT QUERUNGSHILFEN 2003).

4.2 Anlagenbedingte Wirkfaktoren

Flachenbeanspruchung: Es ergeben sich dauerhafte Auswirkungen durch Flacheninanspruch-
nahme infolge von Flachenversiegelungen bzw. anderweitigen Bodenveréanderungen. Sie fiih-
ren zu einem direkten Verlust von Lebensstétten der Arten oder zu einem Funktionsverlust die-
ser Lebensraume.

Barrierewirkungen/Zerschneidung: Unter dem Wirkprozess Barrierewirkungen/Zerschneidungen
werden die anlagenbedingten Trennwirkungen aisammengefasst; dies kénnen Trennungen von
Migrationslinien oder Teilhabitaten sein (z. B. Fledermaushabitate). Aus der Zerschneidung
dieser Verbundstrukturen kénnen Funktionsverluste oder Stérungen von lebensstétten bis hin
zur Aufgabe resultieren.
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4.3 Betriebsbedingte Wirkfaktoren

Larmimmissionen: Durch Verlarmung kann es zu Verschiebungen im faunistischen Arteninven-
tar kommen, vor allem stérungsempfindliche Arten werden méglicherweise verdrangt.

Optische Stérungen: Optische Stérungen von Lebensraumen sind entsprechend der unter-
schiedlichen Anspriiche der Lebewesen an ihre Umwelt sehr artspezifisch. Fur einige Fleder-
mausarten werden Barrierewirkungen durch Lichtimmissionen angenommen (ARBEITGEMEIN-
SCHAFT QUERUNGSHILFEN 2003).

5. Bestand sowie Darlegung der Betroffenheit der Arten

5.1 Malnahmen zur Vermeidung und zur Sicherung der kontinuierlichen
O0kologischen Funktionalitat

5.1.1 Mafnahmen zur Vermeidung

Folgende Vorkehrungen zur Vermeidung werden durchgefiihrt, um Gefahrdungen von Tier- und
Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie und von europdischen Vogelarten zu vermei-
den oder zu mindern. Die Ermittlung der Verbotstatbestdnde gem. § 42 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5
BNatSchG erfolgt unter Berticksichtigung folgender Vorkehrungen:

Zur Vermeidung baubedingter Individuenverluste infolge der Zerstérung von Nestern
oder Eiern europaischer Vogelarten wird die Baufeldraumung auf3erhalb der Brut- und
Aufzuchtzeiten durchgefiihrt.

5.1.2 MaRnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitat
(vorgezogene Ausgleichsmalinahmen i.S.v. § 42 Abs. 5 BNatSchG)

Folgende MaRRnahmen werden durchgefiihrt, um die 6kologische Funktion Lebensstatten ge-
meinschaftsrechtlich geschitzter Tierarten im raumlichen Zusammenhang zu erhalten.
Definitionsgemal mussen die Malnhahmen vor Beginn der Baumafl3nahmen funktionsfahig sein.
Die Umsetzung der MalRnahmen ist durch ein Monitoring zu Uberprifen. Die Ermittlung der Ver-
botstatbestande in Nr. 5.2 und 5.3 erfolgt unter Berticksichtigung dieser Vorkehrungen.

Zwergfledermaus

Innerhalb des Plangebietes und dem unmittelbaren Umfeld ist die Anlage von StraRenbegleit-
vegetation und Gehdlzen geplant (vgl. Umweltbericht zum Bebauungsplan Nr. 534, Kap. 4.2).
Infolge dessen bleibt die Funktion des Uberplanten Bereiches als Jagdhabitat der Zwergfleder-
maus zum Teil erhalten (funktionserhaltende MalRnahme). Die Malinahme ist zeitgleich mit den
Bauarbeiten durchzufuhren.

AuRerdem ist eine Offenlegung des verrohrten Abschnitts des Preyersmihlenbachs vorgese-
hen. Die Gestaltung der Uferbereiche mit Geholzen kann an dieser Stelle zu einer Verbesse-
rung der Eignung des Bereiches als Nahrungshabitat der Zwergfledermaus fiihren. Die genaue
Ausgestaltung der MalRnahme steht derzeit noch nicht fest. In Abstimmung mit der ULB ist die
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MaRnahme bis zur Erteilung der Baugenehmigung festzulegen. Sollten keine Geholzpflanzun-
gen vorgenommen werden, sind alternative Maf3nahmen zu entwickeln.

Rauchschwalbe

Fir die Rauchschwalbe sind auf einer Flache, in deren Umfeld sich bereits Brutvorkommen der
Art befinden, MaRnahmen zur Optimierung von Nahrungshabitaten vorgesehen. Diese sollten
eine FlachengroRe von 2,5 ha umfassen. Als Mal3nahme eignen sich die Anlage von Extensiv-
grinland oder extensive Beweidung sowie eine Erhéhung des Strukturreichtums durch Anlage
von Kleinstrukturen. Auf3erdem ist auf den Einsatz von Bioziden auf der Flache zu verzichten
und die Dingung stark zu reduzieren.

Da fur potenziell geeignete Flachen noch Abstimmungsbedarf hinsichtlich der Eigentumsver-
haltnisse und Verfligbarkeit besteht, ist bisher keine konkrete Flachenzuordnung erfolgt. Die
entsprechenden Flachen werden im weiteren Verfahren bis zur Erteilung der Baugenehmigung
in Abstimmung mit der ULB festgelegt.

5.2 Bestand und Betroffenheit der Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

5.2.1 Pflanzenarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

Vorkommen von Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie konnten im Untersuchungs-
raum nicht nachgewiesen werden und sind aufgrund der kartierten Biotopstruktur auch nicht zu
erwarten.

5.2.2 Tierarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

Die in Anhang IV der FFH-Richtlinie genannten Tierarten sind sowohl streng als auch beson-
ders geschitzt im Sinne des §10 BNatSchG. Daher kdnnen Verbotstatbestande des § 42 Abs.
1i.V.m. Abs. 5 Anderung BNatSchG einschlagig sein:

5.2.2.1 Fledermause

Alle Fledermause sind nach Bundesnaturschutzgesetz (gem. Anh. IV der FFH-Richtlinie) streng
geschiutzt und sind somit im Rahmen des Artenschutzes zu berlicksichtigen. Im Untersu-
chungsgebiet wurde die Zwergfledermaus nachgewiesen.

Tab. 1: Gesamtartenliste der im Untersuchungsgebiet nachgewiesenen Fledermausarten

Art wissenschaftlicher Na- RL RL D
me NRW
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus N -

Rote-Liste Status:
N — z.Zt. nicht geféhrdet, von Naturschutzmafinahmen abhangig
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Zwergfledermaus

Vorkommen im_Untersuchungsgebiet: Innerhalb des Untersuchungsgebietes wurde die Zwerg-
fledermaus im Bereich aller Wege festgestellt. Schwerpunkte waren da zu verzeichnen, wo die
Tiere angelockte Insekten im Umfeld von StraRenlaternen jagten (nordliche Randstrukturen der
Siedlung ,Sonnenhof*, Waldsaum im Nordwesten des Untersuchungsgebietes und entlang des
Verbindungsweges Querstralle — Sonnenhof). Das oder die Quartiere der beobachteten Tiere
ist/sind im Bereich der Siedlung ,Sonnenhof* zu vermuten. Neben den Freiflachen zwischen
den Hausern der Siedlung stellt das Untersuchungsgebiet ein bedeutendes Nahrungshabitat fur
die lokale Ansiedlung der Zwergfledermaus dar.

Allgemeine Lebensraumanspriiche: Die Zwergfledermaus ist eine ausgesprochene ,Spaltenfle-
dermaus®, die besonders gerne kleine Ritzen und Spalten in und an Hausern bezieht. So finden
sich Quartiere der Art zum Beispiel unter Flachdachern, in Rollladenkasten, hinter Hausverklei-
dungen und in Zwischendecken. Sie lebt in den Quartieren in der Regel versteckt, so dass die
Quartiere haufig unentdeckt bleiben. Den Winter verbringen Zwergflederméause ebenfalls in
Verstecken in Hausern (z.B. SCHOBER & GRIMMBERGER 1998).

Die Zwergfledermaus jagt in Garten, Parkanlagen, offener Landschaft und im Wald. Sie ist auf
Leitlinien, an denen sie sich orientieren kann, angewiesen. Solche Leitlinien werden durch He-
cken, Waldrander und Alleebdume gebildet. Sie ernéhrt sich von kleinen fliegenden Insekten
(vornehmlich Mucken). Die Art jagt Uberwiegend in einer Héhe von ca. 3 — 5 m Uber dem Bo-
den, steigt aber auch regelménRig bis in Baumwipfelhthe auf. Nach Untersuchungen und Litera-
turauswertung von SiMON et al. (2004) liegen Jagdgebiete maximal 2 km von den Quartieren
entfernt. Als durchschnittliche Entfernung zwischen Quartier und Jagdlebensraum wurden
840 m ermittelt SiMON et al. 2004). Flige zu Schwarmquartieren (im Spatsommer und Frih-
herbst bis in Entfernungen von 40 km) und zu den Winterquartieren werden meist in grof3erer
Hohe durchgefihrt (SimoN et al. 2004.).

Die Flexibilitat bei der Wahl der Jagdgebiete, das groRe nutzbare Nahrungsspektrum und die
Anpassungsfahigkeit bei der Quartierwahl machen die Zwergfledermaus zu einer 6kologisch
sehr konkurrenzfahigen und erfolgreichen Art.

Verbreitung und Bestandssituation in Deutschland / in NRW: Die Zwergfledermaus ist in ganz
Deutschland verbreitet, sie zahlt Uberall zu den haufigsten Arten. Aufgrund ihrer Haufigkeit im
Siedlungsraum wird die Zwergfledermaus haufig Kollisionsopfer im StraRenverkehr, ohne dass
dies negative Auswirkungen auf die Bestande zu haben scheint. Nach Einschréankung der Nut-
zung von persistenten Pestiziden in Land- und Forstwirtschaft zeigen die Bestéande in den letz-
ten 20 Jahren positive Entwicklungen (FELDMANN et al. 1999). Die Art gilt in Nordrhein-
Westfalen als ungeféhrdet (wenn auch von Naturschutzmaf3nahmen abhéngig) und sie wird
nach der giltigen Roten Liste der in Deutschland gefahrdeten Tierarten BoYE et al. 1998) im
Gegensatz zur Liste von 1984 BLAB et al. 1984) heute keiner Gefahrdungskategorie mehr ai-
geordnet. Der Erhaltungszustand der Art nnerhalb der kontinentalen biogeographischen Region
Nordrhein-Westfalens wird als giinstig eingestuft (LANUV 2007).
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Lokale Population

Als lokale Population werden bei Flederméausen meist Aufzuchtquartiere der Weibchen und die
assoziierten Mannchenquartiere inkl. der zugehdrigen Nahrungshabitate bezeichnet. Da im
Umfeld des Plangebietes keine Wochenstuben oder Quartiere bekannt sind und zur Anzahl der
vorhandenen Zwergflederméause keine Informationen vorliegen, ist eine Abgrenzung der lokalen
Population nicht moglich. Da innerhalb Remscheids fast flachendeckend potenzielle Quartiere
in Form von Siedlungsstrukturen vorhanden sind und die Zwergfledermaus insgesamt sehr
haufig ist, kann auch anhand der Habitatstrukturen keine Abgrenzung vorgenommen werden.
Daher wird die lokale Population in diesem Fall, entsprechend dem Vorgehen bei nicht konzent-
riert auftretenden Vogelarten, als Bestand innerhalb des Stadtgebietes Remscheid betrachtet.
Da es sich bei der Zwergfledermaus um eine allgemein haufige Art handelt, die in den letzten
Jahren grol3raumig positive Bestandstendenzen gezeigt hat und da innerhalb Remscheids ins-
besondere im Bereich der Siedlungen eine Vielzahl geeigneter Quartierstandorte vorhanden ist,
wird der Erhaltungszustand der lokalen Population als hervorragend (Kat. A) eingestuft.

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Stérungsverbote nach § 42 Abs. 1i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten und damit verbun-
dene Verletzung, Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (§ 42 Abs.1, Nr. 3 und 1
i.V.m. Abs. 5 BNatSchG)

Projektbedingte Tétungen von Fledermdusen koénnen sich bei der Zerstérung von Quartieren
ergeben. In dem von den BaumaRnahmen betroffenen Bereich wurden keine Quartiere der
Zwergfledermaus festgestellt. Das einzige ,Gebaude”, welches ein potenzielles Quartier fir die
Art darstellen konnte, ist ein kleiner Unterstand, der sich im Bereich des Grlinlandes befindet.
Die im nordwestlichen Bereich des Plangebietes vorhandenen Obstbaume konnten ebenfalls
als Quartier genutzt werden. Daher sind diese Strukturen vor ihrer Entfernung auf Flederméause
zu untersuchen. Gegebenenfalls sind Vorkehrungen zur Vermeidung von Individuenverlusten
zu treffen.

Wenn die oben genannten Strukturen tatséchlich Quartiere der Zwergfledermaus darstellen,
sind Zufluchtstatten der Art von den Baumaf3nahmen betroffen. Da im Bereich des Plangebietes
die Anlage eines Wohngebietes vorgesehen ist, entstehen dort neue Quartiere, die von den
Zwergflederméusen genutzt werden konnen. Auf3erdem sind in den angrenzenden Siedlungs-
bereichen weitere potenzielle Quartiere vorhanden, so dass die Tiere ausweichen kénnen. In-
folge von Quartierverlusten ist nicht mit erheblichen Beeintrachtigungen zu rechnen. Da jedoch
ein bedeutendes Nahrungshabitat der Zwergfledermaus Uberbaut wird, werden Mafl3nahmen
zum Erhalt der 0Okologischen Funktion der Lebensstatten im rdumlichen Zusammenhang
durchgefiihrt (siehe Kap. 5.1).

Der Verbotstatbestand der Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ru-
hestatten und der damit verbundenen Verletzung, Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungs-
formen wird nicht erfilllt.
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Erhebliches Storen von Tieren wéahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-
rungs- und Wanderungszeiten (8 42 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG)

Zwergdflederméuse kdnnen haufig unter StralRenlaternen wéahrend der Jagd auf Insekten beo-
bachtet werden, die vom Lichtschein angelockt wurden. Die Zwergfledermaus ist als Kulturfol-
ger anzusehen, der sowohl beziiglich seiner Quartiere als auch im Jagdhabitat ausgesprochen
storungstolerant ist. Beeintrachtigungen der lokalen Population durch Stérungen sind daher
nicht zu prognostizieren.

Der Verbotstatbestand des erheblichen Stérens von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Auf-
zucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten ist nicht erfiillt.

Es werden keine Verbotstatbestande gem. § 42 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG erfiillt.
Daher ist die Erteilung einer Ausnahme nach 8 43 Abs. 8 BNatSchG nicht erforderlich.

5.2.2.2 Amphibien

Aus der Abfrage des Infosystems ,Geschitzte Arten in NRW* des LANUV (2007) ergeben sich
Hinweise auf Vorkommen der Geburtshelferkrote und der Kreuzkréte auf Messtischblattbasis.

Geburtshelferkrote

Die Geburtshelferkrote kann eine Vielzahl von Gewassertypen als Laichgewasser nutzen. Dies
gilt sowohl fir GroRe und Tiefe des Gewassers als auch fir Temperatur, Wasserchemismus,
Beschattungsgrad und Unterwasservegetation. Die Larven bendétigen in kihlen und néhrstoff-
armen Gewassern bis zu zwei Jahre zum Abschluss der Metamorphose (GUNTHER & SCHEIDT
1996). Die Entfernung der Kolonien erwachsener Tiere zum Laichgewasser liegt meist bei ma-
ximal 100 m (Sy 2004).

Da im Untersuchungsgebiet und seiner ndheren Umgebung keine geeigneten Laichhabitate
vorhanden sind, ist nicht mit einem Vorkommen der Geburtshelferkrote innerhalb des Untersu-
chungsgebietes zu rechnen.

Kreuzkrote

Urspriingliche Lebensrdume der Kreuzkrote sind Flussauen mit grof3flachigen Kiesbénken,
flussbegleitenden Diinen, Uberschwemmungsraumen und flachen Altarmen. Heute besiedelt
sie meist Sekundarhabitate mit offenen, vegetationsarmen oder -freien Flachen, ausreichend
Versteckmoglichkeiten im Landlebensraum und einer Vielzahl kleiner, nahezu unbewachsener
Temporargewasser als Laichplatze. Zu diesen gehotren unter anderem Abgrabungsflachen,
Bergbaufolgelandschaften, Halden, Steinbriiche, Industrie- und Gewerbeflachen, Brachen,
Fahrspuren auf Feldwegen und ahnliche Strukturen. Als Tagesverstecke werden bis zu 20 cm
lange Gange gegraben, wobei als Standort vegetationslose Flachen bevorzugt werden. Sie
zeigt eine Préaferenz fir lockere, maRig feuchte Substrate. Auch Kleinsdugergange und Kanin-
chenbauten, Schutthaufen, Holzstapel, flache Steine und &hnliche Strukturen werden aufge-
sucht. Winterquartiere befinden sich in bis zu 180 cm tiefen Géangen in sandigen sonnenexpo-
nierten Boschungen (GUNTHER & MEYER 1996).



& FROELICH & SPORBECK Seite 20
== Artenschutzrechtliche Untersuchung zum Bebauungsplan Nr. 534 — Gebiet Sonnenhof

Geeignete Laichgewasser flr die Kreuzkréte sind im Untersuchungsgebiet nicht vorhanden. Die
Eignung des Bereiches ds Landlebensraum ist als sehr gering einzustufen, so dass nicht von
einem Auftreten der Art auszugehen ist.

5.2.2.3 Reptilien

Aus der Abfrage des Fachinformationssystems ,Streng geschutzte Arten* des LANUV (2007)
ergeben sich Hinweise auf Vorkommen der Zauneidechse auf Messtischblattbasis.

Als noch vorhandene naturliche Habitate werden in Deutschland die an Sanden und Kiesen
reichen und nur spérlich mit Vegetation bestandenen Uferbereiche gro3erer Flisse mit natirli-
cher Auendynamik angesehen (z.B. ELBING et al. 1996, KLEwEN 1988). In Deutschland ist die
Zauneidechse heute Uberwiegend als Kulturfolger anzusehen (z.B. HARTUNG & KocH 1988), der
weitgehend auf Sekundarlebensraume angewiesen ist. Als Ausbreitungswege und Habitate
nutzen die Tiere gerne die Vegetationssaume und Bdschungen von Straen und Schienenwe-
gen (z.B. ELBING et al. 1996, KLEwEN 1988, Mutz & DoNTH 1996). Als hauptséchlicher limitie-
render Faktor gilt die Verfigbarkeit gut besonnter, vegetationsarmer Flachen mit fur die Art
grabfahigem Boden, hier werden die Eier abgelegt.

Aufgrund des Mangels an grabféahigen Bdden zur Eiablage und fehlenden vegetationsarmen
Flachen ist das Untersuchungsgebiet nicht als geeignetes Habitat fir die Zauneidechse zu ke-
trachten. Aus dem Bergischen Land sind nur wenige Vorkommen sind bekannt (LANUV 2007).
Als Ursache hierfiir sind klimatische Faktoren anzunehmen, da es sich um eine warmeliebende
Art handelt. Bekannte Vorkommen in Remscheid beschranken sich zum tberwiegenden Teil auf
stark anthropogen Uberformte Béden z.B. an Bahnstrecken. Aus den genannten Griinden ist mit
einem Auftreten der Art im Untersuchungsgebiet nicht zu rechnen.

5.2.2.4 Krebse

Aus der Abfrage des Fachinformationssystems ,streng geschiitzte Arten* des LANUV (2007)
ergeben sich Hinweise auf ein Vorkommen des Edelkrebses auf Messtischblattbasis.

Lebensrdume des Edelkrebses sind sowohl flieBende als auch stehende Gewésser mit guter
Wasserqualitdt und sommerlichen Wassertemperaturen nicht tber 24 °C. Entscheidend fir die
Eignung von FlieRgewassern ist eine Mindestbreite von 3 m und eine Tiefe von mehr als 0,4 m
(TROSCHEL 2003).

Da sich im Plangebiet keine Gewasser befinden, ist das Vorkommen der Art ausgeschlossen.

5.3 Bestand und Betroffenheit européaischer Vogelarten nach Art. 1 der Vo-
gelschutz-Richtlinie

In nachfolgender Tabelle werden die européischen Vogelarten aufgefiihrt, die im Untersu-
chungsraum nachgewiesen wurden. AufRerdem liegen folgende, zusétzliche Informationen aus
der Stellungnahme des KOLNER BUROS FUR FAUNISTIK (2007) vor:
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Mauersegler: Brutvogel in Wohnhaus (Anwohnerbefragung)

Grunspecht: Nahrungsgast, nach Aussagen eines Anwohners tritt er als Brutvogel in der nahen
Umgebung des Plangebietes auf (6stliches Umfeld des Plangebietes)

Buntspecht: Nahrungsgast im Plangebiet, nach Aussagen eines Anwohners liegt das Revier-
zentrum wahrscheinlich in angrenzenden Garten

Tab. 2: Gesamtartenliste der in 2006 im Untersuchungsgebiet nachgewiesenen Vogelar-

ten
Nr. Art wissenschaftlicher Status |[RL NRW |RL D | RL BL | Habitat
Name

1 |[Amsel Turdus merula B - - - Urb

2 | Blaumeise Parus caeruleus B - - - uB

3 | Buchfink Fringilla coelebs B - - - UB

4 | Elster Pica pica NG - - - Urb

5 | Eichelhaher Garrulus glandarius NG - - - W

6 | Fitis Phylloscopus trochilus B - - \% Str. OL
7 | Grinfink Carduelis chloris B - - - UB

8 |Haubenmeise Parus cristatus B - - - NW

9 | Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros B - - - Urb
10 | Haussperling Passer domesticus B - \% Y, Urb
11 | Heckenbraunelle Prunella modularis B - - - UB
12 | Kohlmeise Parus major B - - - UB
13 | Mauersegler Apus apus NG - \% - Urb
14 | Mdnchsgrasmicke Sylvia atricapilla B - - - UB
15 | Rabenkréhe Corvus corone NG - - - UB
16 | Rauchschwalbe Hirundo rustica NG 3 \% \% Str. OL
17 | Ringeltaube Columba palumbus B - - - UB
18 | Rotkehlchen Erithacus rubecula NG - - - UB
19 | Singdrossel Turdus iliacus NG - - - UB
20 | Star Sturnus vulgaris NG - - - UB
21 | Stieglitz Carduelis carduelis B - - - Str. OL
22 | Zaunkdnig Troglodytes troglodytes B - - - UB

verwendete Abklrzungen:

Status: B - Brutvogel
NG - Nahrungsgast

Rote-Liste Status: V - zurickgehend, Art der Vorwarnliste NRW - Nordrhein-Westfalen

N - von NaturschutzmafRnahmen abhangig D - Deutschland

3 = geféahrdet BL — Bergisches Land

R = arealbedingt selten
Habitat: UB — Ubiquist Str. OL — Brutvogel des strukturreichen Offenlandes

Urb. — Urbane Art W — Waldvogel

NW — Brutvogel in Nadelwald
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Nachfolgend werden fir die im Untersuchungsraum nachgewiesenen Vogelarten gem. Art. 1
Vogelschutzrichtlinie Beeintrachtigungen und Gefahrdungen durch das Vorhaben hinsichtlich
der artenschutzrechtlichen Bestimmungen ermittelt.

5.3.1 Nicht geféahrdete Vogelarten

Durch die Baumafinahmen sind Lebensrdume einiger weit verbreiteter und sowohl landes-, als
auch bundesweit ungefahrdeter Arten betroffen. Im Folgenden wird Uberprift, inwieweit diese
Arten von dem Vorhaben beeintrachtigt werden. Die einzelnen Arten werden in 6kologischen
Gilden zusammengefasst.

a) Gebaudebruter

Zu den nachgewiesenen Gebaudebritern gehodren: Mauersegler, Hausrotschwanz und Haus-
sperling.

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Stérungsverbote nach § 42 Abs. 1i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten und damit verbun-
dene Verletzung, Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (§8 42 Abs.1, Nr. 3 und 1
i.V.m. Abs. 5 BNatSchG)

Projektbedingte Toétungen von gebaudebritenden Vogeln sind nicht zu erwarten. Da keine
Siedlungsbereiche im Rahmen der BaumaflRnahmen in Anspruch genommen werden, sind auch
keine Brutstandorte geb&audebritender Individuen betroffen. Da es sich um ungefahrdete und in
Siedlungsbereichen haufige Arten handelt, ist anzunehmen, dass selbst bei einem etwaigen
Verlust einzelner Brutreviere durch die Inanspruchnahme von Nahrungsrdumen, die O6kologi-
sche Funktion der Lebensstétten im rdumlichen Zusammenhang erhalten bleibt.

Der Verbotstatbestand der Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ru-
hestatten und der damit verbundenen Verletzung, Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungs-
formen wird nicht erfilllt.

Erhebliches Storen von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-
rungs- und Wanderungszeiten (8 42 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG)

Vor allem durch baubedingten Larm und visuelle Effekte kommt es auf3erdem zu Stérungen von
Brutvigeln. Da es sich um ungefahrdete und in Siedlungsbereichen haufige Arten handelt, ist
anzunehmen, dass sich diese Stdrwirkungen nicht negativ auf den Erhaltungszustand der g-
weiligen lokalen Populationen auswirken werden.

Der Verbotstatbestand des erheblichen Stérens von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Auf-
zucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten ist fiir die genannte Arten nicht erfiillt.

Es werden keine Verbotstatbestdande gem. § 42 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG erflillt.
Daher ist die Erteilung einer Ausnahme nach 8§ 43 Abs. 8 BNatSchG nicht erforderlich.
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b) Geholzbriter

Zu den im Untersuchungsgebiet nachgewiesenen gehdlzbritenden Arten gehéren Amsel, Blau-
meise, Buchfink, Fitis, Griinfink, Haubenmeise, Haussperling, Heckenbraunelle, Kohimeise,
Monchsgrasmiicke, Ringeltaube, Stieglitz und Zaunkdnig.

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Stérungsverbote nach § 42 Abs. 1i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten und damit verbun-
dene Verletzung, Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (§ 42 Abs.1, Nr. 3 und 1
i.V.m. Abs. 5 BNatSchG)

Projektbedingte Tétungen von gehdlzbritenden Voégeln sind dadurch zu vermeiden, dass die
Baufeldrdumung und Beseitigung von Geholzen aulRerhalb der Brut- und Aufzuchtzeiten durch-
gefuhrt wird. Da keine Siedlungsbereiche im Rahmen der Baumafinahmen in Anspruch ge-
nommen werden, sind auch keine Brutstandorte gebaudebriitender Arten betroffen. Da es sich
um ungeféhrdete und in Siedlungsbereichen haufige Arten handelt, ist anzunehmen, dass
selbst bei einem etwaigen Verlust einzelner Brutreviere durch die Inanspruchnahme von Nah-
rungsraumen, die o©kologische Funktion der Lebensstatten im raumlichen Zusammenhang
erhalten bleibt.

Der Verbotstatbestand der Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ru-
hestatten und der damit verbundenen Verletzung, Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungs-
formen wird nicht erfullt.

Erhebliches Stéren von Tieren wéahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-
rungs- und Wanderungszeiten (§ 42 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG)

Vor allem durch baubedingten Larm und visuelle Effekte kommt es zu Stérungen von Brutvo-
geln. Da es sich um ungeféhrdete und in Siedlungsbereichen haufige Arten handelt, ist anzu-
nehmen, dass sich diese Storwirkungen nicht negativ auf den Erhaltungszustand der jeweiligen
lokalen Populationen auswirken werden.

Der Verbotstatbestand des erheblichen Stérens von Tieren wéahrend der Fortpflanzungs-, Auf-
zucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten ist fiir die genannten Arten nicht &-
fullt.

Es werden keine Verbotstatbestdande gem. § 42 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG erflillt.
Daher ist die Erteilung einer Ausnahme nach 8§ 43 Abs. 8 BNatSchG nicht erforderlich.

c) Nahrungsgaste

Zu den Arten, die lediglich als Nahrungsgaste auftreten, gehéren Buntspecht, Elster, Eichelha-
her, Rabenkrahe, Rotkehlchen, Singdrossel und Star.
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Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Stérungsverbote nach § 42 Abs. 1i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG

Entnahme, Beschadigung, Zerstdérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten und damit verbun-
dene Verletzung, Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (§8 42 Abs.1, Nr. 3 und 1
i.V.m. Abs. 5 BNatSchG)

Projektbedingte Tétungen kénnen bei den Nahrungsgésten ausgeschlossen werden. Brutplatze
werden nicht zerstort, es werden jedoch Nahrungsraume in Anspruch genommen, deren Verlust
bei Arten mit kleinen Revieren zum Verlust der Brutreviere einzelner Individuen fiihren kann. Da
es sich um haufige Arten handelt, ist anzunehmen, dass selbst bei einem etwaigen Verlust ein-
zelner Brutreviere durch die Inanspruchnahme von Nahrungsrdumen, die 6kologische Funktion
der Lebensstatten im raumlichen Zusammenhang trotz einer Realisierung des Vorhabens erhal-
ten bleibt.

Der Verbotstatbestand der Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ru-
hestatten und der damit verbundenen Verletzung, Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungs-
formen wird bei Berlicksichtigung der genannten vorgezogenen AusgleichsmafRhahmen nicht
erfullt.

Erhebliches Stéren von Tieren wéahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-
rungs- und Wanderungszeiten (8 42 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG)

Vor allem durch baubedingten Larm und visuelle Effekte kommt es zu Stérungen von Brutvo-
geln. Da es sich um ungeféhrdete und in Siedlungsbereichen haufige Arten handelt, ist anzu-
nehmen, dass sich diese Stérwirkungen nicht negativ auf den Erhaltungszustand der jeweiligen
lokalen Populationen auswirken werden.

Der Verbotstatbestand des erheblichen Stérens von Tieren wéahrend der Fortpflanzungs-, Auf-
zucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten ist fiir die genannten Arten nicht &-
fullt.

Es werden keine Verbotstatbestande gem. § 42 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG erfiillt.
Daher ist die Erteilung einer Ausnahme nach § 43 Abs. 8 BNatSchG nicht erforderlich.

5.3.2 Planungsrelevante Vogelarten

Fur NRW wurde vom LANUV (friiher LOBF) eine Liste planungsrelevanter Arten erstellt. Unter
den europaischen Vogelarten (gemaR § 10 Abs. 2 Nr. 9 BNatSchG) gelten alle Rote Liste- Arten
der Gefahrdungskategorien 0, 1, R, 2, 3, | sowie Koloniebriter als planungsrelevant. Diese wer-
den im Folgenden beziiglich projektbedingter Auswirkungen im Einzelnen betrachtet.

Grinspecht

Vorkommen im Untersuchungsraum: Der Grinspecht tritt nach Informationen des Kélner Blros
fur Faunistik (2007) als Nahrungsgast im Untersuchungsgebiet auf; nach Aussagen eines An-
wohners britet die Art im 6stlichen Umfeld des Plangebietes.
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Allgemeine Lebensraumanspriiche: Der Griinspecht ist nur in geringem MaRRe auf Waldstruktu-
ren angewiesen. Zur Brut reichen den Vdgeln bereits kleine Baumgruppen in landwirtschaftlich
genutzten Landschaften oder Parkanlagen bis hin zu Hausgarten mit altem Baumholz. Als Brut-
habitat nutzt der Grinspecht unter anderem unterschiedliche Biotope der halboffenen reich
strukturierten Landschaft, Rander geschlossener Laub- und Mischwalder oder Bereiche von
Lichtungen und Kahlschlagen. Brutplatze des Griinspechts befinden sich meist in Laubbdumen,
seltener in Nadelbdaumen BAUeRr et al. 2005). Fur Neuanlagen werden gern Faulnisherde -
nutzt. Limitierender Faktor fir die Art sind Flachen mit ganzjahrig gutem Angebot an der
Hauptnahrung der Art: Ameisen. Klimatisch kegunstigte Tieflandlagen werden gegeniiber dem
Mittelgebirge bevorzugt.

Verbreitung und Bestandssituation in Deutschland / in NRW: In Deutschland leben 23.000 —
35.000 Brutpaare der Art BAUER et al. 2005). In Nordrhein-Westfalen kommt der Grinspecht
vor allem im Flachland sowie in den unteren Lagen der Mittelgebirge nahezu flachendeckend
als Brutvogel vor. Das Verbreitungsbild erscheint nahezu komplementéar zum Grauspecht, der
insbesondere in den Mittelgebirgslagen vorkommt. Der nordrhein-westfalische Gesamtbestand
wird auf etwa 9.000 Reviere geschatzt (2000-2004) (LANUV 2007). Der Grunspecht gilt nach
der Roten Liste des Landes Nordrhein-Westfalen als gefahrdete Art und steht auf der Vorwarn-
liste der Roten Liste Deutschlands. Zum Erhaltungszustand der Art innerhalb der kontinentalen
biogeographischen Region Nordrhein-Westfalens liegen bisher keine Aussagen vor (LANUV
2007).

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Stérungsverbote nach § 42 Abs. 1i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten und damit verbun-
dene Verletzung, Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (§ 42 Abs.1, Nr. 3 und 1
i.V.m. Abs. 5 BNatSchG)

Projektbedingte Totungen kdnnen ausgeschlossen werden. Da der Griinspecht als Nahrungs-
gast im Untersuchungsgebiet auftritt, sind keine Brutplatze der Art von dem Vorhaben betroffen.
Aufgrund der grofRen Aktionsraume des Griinspechts (Brutrevier 3,2 bis 5,3 km2, BAUER et al.
2005) ist nur ein geringer Teil des Nahrungshabitates des vermutlich im Umfeld briitenden Paa-
res betroffen. Auswirkungen auf die okologische Funktionalitdt der Lebensstatte im raumlichen
Zusammenhang sind nicht zu erwarten.

Der Verbotstatbestand der Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ru-
hestatten und der damit verbundenen Verletzung oder Tétung von Tieren oder ihrer Entwick-
lungsformen wird nicht erfillt.

Erhebliches Storen von Tieren wéahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-
rungs- und Wanderungszeiten (8 42 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG)

Da der Griunspecht nicht zu den stérungsempfindlichen Arten gehort, ist nicht von einer Beein-
tréachtigung der Funktionalitdt der Lebensstatte auszugehen. Somit ist auch nicht mit erhebli-
chen Auswirkungen auf den Erhaltungszustand der lokalen Population infolge von Storwirkun-
gen zu rechnen.
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Der Verbotstatbestand des erheblichen Stérens von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Auf-
zucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten ist nicht erfiillt.

Es werden keine Verbotstatbestdande gem. § 42 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG erfullt.
Daher ist die Erteilung einer Ausnahme nach 8§ 43 Abs. 8 BNatSchG nicht erforderlich.

Rauchschwalbe

Verbreitung im Untersuchungsraum: Die Rauchschwalbe tritt im Untersuchungsgebiet als Nah-
rungsgast auf. Ein Brutplatz der Art liegt etwa 30 m vom Plangebiet entfernt im Bereich eines
Hofes an der Rheinstrale.

Allgemeine Lebensraumanspriiche: Die Rauchschwalbe ist in mehreren Unterarten circumpolar
verbreitet. Die Uberwinterungsgebiete mitteleuropaischer Brutvogel liegen in Afrika siidlich der
Sahara. Die Nahrung der Art besteht aus Insekten, die wahrend des Fluges erbeutet werden.
Sie ist als Kulturfolger stark an den Menschen gebunden. Die Nester werden (berwiegend in
den Innenrdumen von Gebauden angelegt, bevorzugt werden Scheunen und Viehstélle. Die
Ausdehnung des Jagdgebietes der Rauchschwalbe ist abhangig von der Tageshdchsttempera-
tur und dem Insektenangebot. Im Allgemeinen jagen Rauchschwalben in der Nahe des Nest-
standortes im Mittel etwa im Umkreis von 170 m. Dies entspricht einer Flache von etwa 9 ha.

Verbreitung und Bestandssituation in Deutschland / in NRW: Fir das Jahr 1998 wird ein Brut-
bestand von 950.000 bis 1.600.000 Brutpaaren innerhalb Deutschlands angegeben. Insgesamt
werden Bestandsriickgéange verzeichnet. BAUER et al. (2005) geben fir die letzten 20 bis 25
Jahre einen Bestandsriickgang zwischen 20 und 40 % innerhalb Deutschlands an. Im Rhein-
land werden Bestandsabnahmen von Uber 50 % fiir Westfalen und ca. 70 % fur den Raum Le-
verkusen im Zeitraum von 1960 bis 1995 angegeben Wink et al. 2005). Die Rauchschwalbe
kommt in Nordrhein-Westfalen in allen Naturrdumen nahezu flachendeckend als Brutvogel vor.
Der Bestand wird auf 120.000-150.000 Reviere geschatzt (2000-2004) (LANUV 2007). Die
Rauchschwalbe steht auf der Vorwarnliste der Roten Liste Deutschlands und gilt nach der Ro-
ten Liste des Landes Nordrhein-Westfalen landesweit als gefahrdet. Der Erhaltungszustand der
Art innerhalb der kontinentalen biogeographischen Region Nordrhein-Westfalens gilt als noch
glnstig mit negativer Tendenz (LANUV 2007).

Erhaltungszustand der lokalen Population:

Gemald der vom LANUV angegebenen Definition der lokalen Population, handelt es sich bei
den am Sonnenhof anséssigen Rauchschwalben um eine lokale Ansiedlung. Als lokale Popula-
tion wird demnach das Vorkommen innerhalb Remscheids betrachtet. Nach Aussagen der ULB
(Herr Stiller, mindl. Mitteilungen) befinden sich auf Remscheider Stadtgebiet etwa 30 landwirt-
schaftliche Betriebe mit Viehbesatz, bei denen davon auszugehen ist, dass sie von Rauch-
schwalben als Brutstandort genutzt werden. Nach Angaben des LANUV (Okologische Flachen-
stichprobe als Biodiversitatsmonitoring NRW, H. Konig) betragt die Koloniegrof3e von der Art
besiedelter Bauernhdfe beim tUberwiegenden Teil der Hofe 2 Brutpaare. Hier wird bei gro3zigi-
ger Schéatzung eine PopulationsgrofRe von 100 Brutpaaren innerhalb Remscheids angenom-
men. Im Bereich der Hofanlagen findet die Art geeignete Lebensbedingungen in Form von Brut-
statten  (Viehstéllen) und  Nahrungshabitaten  (Grinland).  Aufgrund des  hohen
Versiegelungsgrades innerhalb des Stadtgebietes ist die Individuendichte mit 100 BP/74,6 km?
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(entspricht 1,34 BP/km2) jedoch als gering zu betrachten (in BAUER et al. 2005 werden Grof3fla-
chendichten zwischen 0,7 bis 17,9 BP/km?2 angegeben).

Der derzeitige Erhaltungszustand der Art innerhalb Remscheids wird als mittel betrachtet (Kat.
C). Aufgrund des allgemeinen negativen Bestandstrends ist von einer weiteren Abnahme der
Rauchschwalbenpopulation auszugehen.

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Stérungsverbote nach § 42 Abs. 1i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten und damit verbun-
dene Verletzung, Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (8 42 Abs.1, Nr. 3 und 1
i.V.m. Abs. 5 BNatSchG)

Baubedingte Totungen von Rauchschwalben sind nicht zu erwarten. Insgesamt stehen den am
Sonnenhof anséassigen Rauchschwalben im Umfeld des Hofes ca. 6,5 ha als Jagdhabitat zur
Verfigung, von denen projektbedingt etwa 2,3 ha in Form von Griinland, Brachen und Garten-
flachen verloren gehen. Da ein Ausweichen in benachbarte Bereiche aufgrund des Fehlens
geeigneter Habitate nicht mdglich ist, stellt die Flache einen essentiellen Habitatbestandteil fir
die dort ansassigen Rauchschwalben dar. Es ergeben sich erhebliche Auswirkungen auf die
Funktionalitéat der von dem Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestétte und es ist mit
einem Verlust von Brutpaaren bzw. einem verringerten Bruterfolg zu rechnen. Daher sind vor-
gezogene AusgleichsmalRnahmen zum Erhalt der 6kologischen Funktion der Lebensstatte im
rdumlichen Zusammenhang vorgesehen.

Der Verbotstatbestand der Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ru-
hestatten und der damit verbundenen Verletzung, Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungs-
formen wird bei Berticksichtigung von vorgezogenen AusgleichsmalRnahmen (siehe Kap. 5.1)
nicht erfullt.

Erhebliches Stéren von Tieren wéahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-
rungs- und Wanderungszeiten (§ 42 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG)

Eine Minderung der Eignung der Uberplanten Flache und der umliegenden Bereiche als Jagd-
habitat (z. B. durch Larm und Lichtimmissionen sowie eine erhthte Frequentierung durch den
Menschen) ist nicht auszuschlieen. Es sind jedoch keine erheblichen stérungsbedingten Aus-
wirkungen auf die lokale Population der Art zu erwarten.

Der Verbotstatbestand des erheblichen Stérens wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mau-
ser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten ist nicht erfllt.

Es werden keine Verbotstatbestdande gem. § 42 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG erfillt.
Daher ist die Erteilung einer Ausnahme nach 8§ 43 Abs. 8 BNatSchG nicht erforderlich.
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6. Bestand und Betroffenheit von Biotopen streng geschitzter
Tier- und Pflanzenarten gem. 8§ 19 (3) BNatSchG

6.1 Tierarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

Als Art des Anhangs IV der FFH-Richtlinie tritt im Untersuchungsgebiet die Zwergfledermaus
auf. Projektbedingt werden Teile eines bedeutenden Nahrungshabitates der Art in Anspruch
genommen. Durch MaRRnahmen wie die Anlage von Grlnstreifen, Gebilischen und Baumreihen
innerhalb des Uberplanten Bereiches sowie die Anlage von Gehdlzen im Rahmen der Renatu-
rierung des Preyersmihlenbaches sind diese ersetzbar und die Funktion als Nahrungshabitat
der Art kann erhalten werden.

Insofern steht § 19 Abs. 3 BNatSchG einer Zuléssigkeit der Planung nicht entgegen.

6.2 Streng geschitzte Vogelarten

Als streng geschitzte Vogelart ist der Griinspecht von den Baumaf3nahmen betroffen. Die Art
tritt im Plangebiet als Nahrungsgast auf. Aufgrund der im Vergleich zur beanspruchten Flache
grof3en ReviergroRe ergeben sich keine erheblichen Verluste von Biotopen der streng geschiitz-
ten Art und die Funktionalitéat der Lebensstéatte des Griinspechts bleibt erhalten.

Insofern steht § 19 Abs. 3 BNatSchG einer Zulassigkeit der Planung nicht entgegen.

7. Fazit der artenschutzrechtlichen Prifung

Obwohl die artenschutzrechtlichen Verbote ihre direkte Wirkung erst auf der der Bauleitplanung
nachgelagerten Entscheidungsebene entfalten, in der Uber die Zulassung der baulichen oder
sonstigen Bodennutzung befunden wird, ist eine Beriicksichtigung der Verbote zur Vermeidung
einer eventuellen rechtlichen Beanstandung des Bebauungsplanes unabdingbar.

Bezlglich der nach Anhang IV der FFH-Richtlinie geschitzten Zwergfledermaus werden bei
Durchfihrung der genannten vorgezogenen AusgleichsmalRnahmen keine Verbotstatbestande
gem. 8§ 42 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG erfillt (siehe Kap. 5.2.2.1). Es ist keine Erteilung
einer Ausnahmegenehmigung gem. § 43 Abs. 8 BNatSchG erforderlich. Die genaue Ausgestal-
tung der vorgezogenen AusgleichsmafRnahme im Rahmen der Renaturierung des Preyersmiih-
lenbaches ist vor Erteilung der Baugenehmigung in Abstimmung mit der ULB festzulegen.

Gemal den Ausfiihrungen in Kapitel 5.3 sind fir die Rauchschwalbe vorgezogene Ausgleichs-
mafRnahmen zum Erhalt der oOkologischen Funktion der Lebensstitte im raumlichen Zusam-
menhang vorgesehen. Bei Berlicksichtigung dieser Ma3nahmen werden projektbedingt fur kei-
ne europdische Vogelart Verbotstatbestdande gem. § 42 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG erfilllt.
Es ist keine Erteilung einer Ausnahmegenehmigung gem. § 43 Abs. 8 BNatSchG erforderlich.
Die genaue Verortung und Ausgestaltung der vorgezogenen Ausgleichsmal3nahme fiir die
Rauchschwalbe ist vor Erteilung der Baugenehmigung in Abstimmung mit der ULB festzulegen.

Gemal den Ausfiihrungen in Kap. 6 werden keine Biotope streng geschitzter Arten zerstort,
die nicht ersetzbar sind. Somit steht § 19 Abs. 3 BNatSchG einer Zulassigkeit des Vorhabens
nicht entgegen.
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Die worliegende Untersuchung kommt zu dem Ergebnis, dass die artenschutzrechtlichen

Belange kein nicht zu Uberwindendes Hindernis fur die Vollzugsfahigkeit des Bebau-
ungsplanes darstellen.
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Anhang

Tab. 3: Liste planungsrelevanter Arten flr das Messtischblatt 4809 (LANUV 2007)
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Art Status Erhaltungszustand
in NRW (KON)

Saugetiere
Fransenfledermaus Art vorhanden G
Grol3er Abendsegler Art vorhanden U
Kleiner Abendsegler Art vorhanden U
Rauhautfledermaus Art vorhanden G
Teichfledermaus Art vorhanden G
Wasserfledermaus Art vorhanden G
Zweifarbfledermaus Art vorhanden G
Zwergfledermaus Art vorhanden G
Amphibien
Geburtshelferkrote Art vorhanden U
Kreuzkrote Art vorhanden u
Reptilien
Zauneidechse Art vorhanden G?
Vogel
Eisvogel sicher briitend G
Erlenzeisig sicher britend G
Grauspecht sicher briitend u?
Grunspecht sicher britend G
Habicht sicher britend G
Kiebitz sicher brutend G
Kleinspecht sicher britend G
Mausebussard sicher brutend G
Rauchschwalbe sicher brutend G?
Rotmilan sicher britend U
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Schleiereule sicher brutend G
Schwarzspecht sicher britend G
Sperber sicher briitend G
Teichhuhn sicher brutend G
Turmfalke sicher brutend G
Uferschwalbe sicher brutend G
Waldkauz sicher brutend G
\Waldohreule sicher brutend G
Wespenbussard sicher britend U
Zwergtaucher sicher britend G
Krebse

Astacus astacus Art vorhanden U

Legende:

Erhaltungszustand:

U — Unzureichend

G — Ginstig
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